OKRESNA PROKURATURA TRENCIN
Bernolakova 2, 912 50 Trencin 1

Cislo: 2 Pv 841/15/3309-108 Trenc€in 21.03.2024
EEC: 2-28-308-2024

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 2, odsek 3
pismeno b, pismeno ¢ Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Trencin

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 2, odsek 3 pismeno b,
pismeno ¢ Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

hoci je ako rodi€ v zmysle ustanovenia § 62 a nasl. Zakona o rodine, ako aj XXXXX
sudu XXXXX IV €. k. 24C 249/09 zo dna 26.novembra 2009, ktory nadobudol
pravoplatnost dna 05.01.2010 zaviazanyy prispievat na vyzivu mal. L.G., nar.
XXXXX, vo vySke 250 € mesacne s ucinnostou od pravoplatnosti rozsudku, a to vzdy
do 15. diha v mesiaci vopred k rukam matky dietata XXXXX, si takto stanovenu
vyZivovaciu povinnost’ v mieste svojho bydliska ani inde vébec neplnil v obdobi od
marca 2015 az do 13.10.20:12 kedy bol na zaklade vydaného eurdpskeho
zatykacieho rozkazu Okresného sédu Trencin zo dnia 04.08.2022 ¢.k. 2T/155/2014
predbezne zadrzany na uzemi Nemecka i nasledne dna 08.12.2022 eskortovany do
Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody a Ustavu na vykon vézby llava kde si dha
07.02.2023 zaevidoval vyzivovaciu povinnost , pricom v sledovanom obdobi bol
nezamestnany, nebol evidovany na prisluSnom urade prace ako uchadza€ o
zamestnanie, nepoberal davku v hmotnej nudzi a zaroven bol Trestnym rozkazom



Okresného sudu v Trencine sp.zn. 2T/155 2014 zo dia 29.12.2014, pravoplatnym
dria 03.03.2015 odsudeny za precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1,
0ds.3 pism. c) Trestného zakona, ¢im mu tak za uvedené obdobie vznikol dih na
vyzivnom vo vySke 22.750 €,

lebo zanikla trestnost ¢inu.

Odoévodnenie:

Uznesenim vy$etrovatela Odboru kriminalnej policie Tren&in CVS: ORP-
906/1-VYS-TN-2015 zo diia 01.12.2015 bolo zacaté trestné stihanie podlfa § 199
ods. 1 Tr. por. a su€asne podfa § 206 ods. 1 Tr. por. vznesené obvinenie XXXXX pre
pre€in zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 ods. 2, ods. 3 pism. b), ¢) Tr. zak. na
skutkovom zaklade uvedenom v predmetnom uzneseni.

V Case vznesenia obvinenia je potrebné uviest, Ze vo vySetrovacom spise boli
zabezpecCené potrebné dobkazy, ktoré odbvodnovali postup vysSetrovatela PZ v
zmysle § 206 ods. 1 Trestného poriadku, a teda uznesenie o vzneseni obvinenia
bolo v Case jeho vydania zakonné a dovodné. Po vzneseni obvinenia boli
zabezpecCené dokazy z ktorych vyplyva, Ze skutok sa stal, tento je trestnym €inom a
dopustil sa ho obvineny, pricom vSak doslo k vyuzitiu ustanoveni Trestného zakona
zo strany obvineného. Nakolko obvineny vyuzil institut u€innej futosti v zmysle § 86
Trestného zakona, teda uhradil celé dizné vyzivné, nebolo mozné v trestnom stihani
dalej pokracovat.

Dria 15.03.2024 bol vySetrovatefom Odboru kriminalnej policie Trencin
predlozeny vySetrovaci spis spolu s navrhom na zastavenie trestného stihania podla
§ 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku, nakolko poSkodena XXXXX vo svojom
vysluchu zo dna 05.03.2024 uviedla, Ze jej obvineny uhradil celé dlzné vyzivné vo
vySke 24.275,50 €, teda obvineny uhradil dlzné vyzivne, pricom tymto povaZuje jeho
dlh na vyzivhom uhradeny a nedlhuje jej viac Ziadnu sumu a zaroven poskodena
vyjadrila suhlas so zastavenim trestného stihania vo vztahu k obvinenému XXXXX.
Neplatenie vyzivného nemalo trvalo nepriaznivé nasledky na maloletu.

Preskumanim vySetrovacieho spisu som dospel k zaveru, Ze v predmetnej
veci su splnené podmienky na rozhodnutie o zastaveni trestného stihania podla §
215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku.

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie ak zanikla trestnost €inu.

V zmysle ustanovenia § 86 odsek 1 pism. a) Trestného zakona trestnost’ Cinu
zanika vtedy ak ide o trestny ¢in zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207, ak trestny
¢in nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodatoCne splinil
skor, nez sa sud odobral na zavereCnu poradu.

Pre€inu zanedbania povinnej vyzivy podlfa § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b), c)
Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. b) Trestného zakona sa dopusti ten,
kto najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov neplni, ¢o aj z nedbanlivosti, zakonnu
povinnost’ vyzivovat alebo zaopatrovat' iného, a €in spacha zavaznejSim spésobom
konania — po dlhSi €¢as a hoci bol v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch



za taky Cin odsudeny alebo z vykonu trestu odnatia slobody uloZeného za taky Cin
prepusteny.

Zo spisového materialu dalej vyplyva, ze obvineny bol v minulosti 3-krat
trestne stihany, priestupkovo rieSeny v minulosti nebol.

Z tychto skutkovych a pravnych dévodov som rozhodol tak, ako je to uvedené
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Ondrej Kovacik
prokurator



