OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA |
Kvetna 13, 820 05 Bratislava 2

Cislo: 3 Pv 305/15/1101-21 Bratislava 1 25.07.2017
EEC: 2-8-106-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: neopravnené vyrobenie a pouzivanie platobného prostriedku,
elektronickych penazi alebo inej platobnej karty podla § 219
odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Bratislava |
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: neopravnené vyrobenie a pouzivanie platobného prostriedku, elektronickych
penazi alebo inej platobnej karty podla § 219 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skuSobnej dobe, urenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury
Bratislava | zo drfia 27.10.2015, spisova znacka 3 Pv 305/15/1101, ktorym podla §
216 odsek 1 Trestného poriadku podmieneéne zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

dria 11.05.2015 v presne nezistenom ¢ase a na nezistenom mieste, prostrednictvom
internetovej stranky www.pokec.sk, si neopravnene obstaral udaje k platobnej karte
VISA Electron &islo XXXXX vystavenej k uctu ¢islo XXXXX vedenému v XXXXX, a.s.
na meno XXXXX a na zaklade takto neopravnene zabezpecenych udajov k uvedenej
platobnej karte, vykonal prostrednictvom internetovej stranky www.nike.sk dve
transakcie ato dna 11.05.2015 v ¢ase o 01:04 hodine vo vySke 50,- Euro a toho
istého dria v ¢ase o 10:34 hodine vo vySke 135,- Euro a navysSil si tak hraéske konto
zriadené v spolo¢nosti Niké, s.r.o. na jeho meno spolu o 185,- Euro, ktoré nasledne



pouzil na uzatvaranie stavok a uvedené financné prostriedky vo vyske 185,- Euro
boli nasledne od¢erpané z bezného uctu XXXXX, pricom XXXXX, a.s., v ktorej bol
uvedeny ucet XXXXX vedeny, jej na zaklade reklamacie vratila neopravnene
odCerpané finanéné prostriedky obvinenym XXXXX, ¢im obvineny spésobil XXXXX,
a.s. Skodu vo vyske 185,- Euro.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Bratislava | zodna 27.10.2015,
spisova znacka 3 Pv 305/15/1101, bola urCena skusSobna doba pre jednotlivych
obvinenych nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim prokuratorky Okresnej prokuratury Bratislava I. pod sp. zn. 3 Pv
305/15/1101 - 10 zo dna 27.10.2015 bolo podfa § 216 odsek 1 Trestného poriadku
podmieneCne zastavené trestné stihanie obvineného XXXXX pre precin
neopravneného vyrobenia a pouZzivania platobného prostriedku, elektronickych
penazi alebo inej platobnej karty podla § 219 odsek 1 Trestného zakona vedené
Okresnym riaditefstvom Policajného zboru v Bratislave ., odbor kriminalnej policie
pod CVS: ORP-540/2-VYS-B1-2015, na tom skutkovom zaklade, ze

dria 11.05.2015 v presne nezistenom c¢ase ana nezistenom mieste,
prostrednictvom internetovej stranky www.pokec.sk, si neopravnene obstaral udaje
k platobnej karte VISA Electron cislo XXXXX vystavenej k uctu c&islo XXXXX
vedenému v XXXXX, a.s. na meno XXXXX ana zéaklade takto neopravnene
zabezpelenych udajov k uvedenej platobnej karte, vykonal prostrednictvom
internetovej stranky www.nike.sk dve transakcie a to drna 11.05.2015 v ¢ase o 01:04
hodine vo vyske 50,- Euro a toho istého dna v ¢ase o 10:34 hodine vo vyske 135,-
Euro a navysil si tak hracske konto zriadené v spolo¢nosti Niké, s.r.o. na jeho meno
spolu o 185,- Euro, ktoré nasledne pouzil na uzatvaranie stavok a uvedené financné
prostriedky vo vyske 185,- Euro boli nasledne od¢erpané z bezného uctu XXXXX,
pricom XXXXX, a.s., v ktorej bol uvedeny ucet XXXXX vedeny, jej na zaklade
reklamacie vratila neopravnene odcerpané financné prostriedky obvinenym XXXXX,
¢im obvineny spdsobil XXXXX, a.s. Skodu vo vySke 185,- Euro.

Predmetnym uznesenim bola obvinenému XXXXX podla ustanovenia § 216
odsek 2 Trestného poriadku uréena skuSobna doba v trvani 12 (dvanast) mesiacov,
ktora mu zacala plynut pravoplatnostou uznesenia, teda driom 17.11.2015.

Po uplynuti skuSobnej doby boli vyziadané spravy o povesti obvineného
XXXXX z Okresného uradu XXXXX, odbor véeobecnej vnutornej spravy k Ustrednej
evidencii priestupkov Ministerstva vnutra SR, Mestského uradu XXXXX, dalej bola z
Okresného riaditelstva Policajného zboru v Bratislave ., odbor kriminalnej policie, 2.
oddelenie vySetrovania vypis zoznamu pachatelov a aktualny odpis z registra trestov.

Zo zabezpecCenych sprav na obvineného XXXXX som zistil, Ze tento viedol
v skuSobnej dobe podmienecného zastavenia trestného stihania, teda v dobe odo
dna 17.11.2015 do dna 17.11.2016 vratane, riadny Zivot a nedopustil sa ziadneho
konania, ktoré by zakladalo jeho trestnopravnu zodpovednost. Podfa spravy
Okresného dradu XXXXX, odbor v§eobecnej vnutornej spravy a Ustrednej evidencii



priestupkov Ministerstva vnutra SR vyplyva, Zze v Case plynutia skusobnej doby sa
obvineny dopustil 2 (dvoch) menej zavaznych priestupkov na useku dopravy, za ¢o
mu bola uloZena pokuta vo vyske 10,- a 20,- Euro v blokovom konani, avSak tieto
neboli vo vztahu k trestnej €innosti, pre ktoru bolo podmieneCne zastavené trestné
stihanie, ziadneho vyznamu nakolko iSlo o druhovo odliSné konanie, skor
nedbanlivostného charakteru. Taktiez zo spravy Mestského uradu XXXXX vyplyva,
Ze obvineny Zije usporiadanym zZivotom, v spoloCnej domacnosti s rodicmi a starSim
bratom, pricom do konfliktov so susedmi neprichadza, vytrznosti sa nedopusta
a jeho spravanie €i vystupovanie na verejnosti je slusné. Od mestskej policie nema
zaznam Vv registri priestupkov. Z odpisu registra trestov vyplyva, ze obvineny nebol
v skuSobnej dobe podmieneéného zastavenia trestného stihania odsudeny pre
trestny €in. Mozno teda konstatovat, ze obvineny v skuSobnej dobe podmienecného
zastavenia trestného stihania viedol riadny Zivot.

Vzhladom na vySSie uvedené skutoCnosti bolo potrebné rozhodnut' tak, ako je
uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Po pravoplatnosti tohto rozhodnutia v zmysle § 217 odsek 4 Trestného
poriadku nastavaju ucinky zastavenia trestného stihania podla § 9 odsek 1 pism. e)
Trestného poriadku.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat do 3 (troch) dni
odo dna jeho doru€enia prostrednictvom tunajSej prokuratury na Krajsku prokuraturu
Bratislava. Staznost ma odkladny ucinok.

)

Mgr. Martin Sykora
prokurator



