OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA |
Kvetna 13, 820 05 Bratislava 2

Cislo: 2 Pv 312/16/1101-10 Bratislava | 24.11.2017
EEC: 2-8-158-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno f Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Bratislava |
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvinena:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie
ktora je trestne stihana pre trestny cCin:
- pre€in: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno f Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skusobnej dobe, ur€enej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX |
zo dna 22.6.2016, spisova znacka 2 Pv 312/16/1101, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecCne zastavil trestné stihanie, osvedgcila.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Skutkovy zaklad: obvinena dna 03. 06. 2016 v Case okolo 15,15 h priSla do OD
Tesco MY na Kamennom namesti 1/A v Bratislave, konkrétne do oddelenia
Potraviny, ktoré sa nachadzaju na -1 podlazi, kde odcudzila 2 ks tovaru s nazvom
Kavenka Cappucino v celkovej hodnote 0,78 € a to tak, Ze si tieto vlozila do platennej
tasky, ktoru mala pri sebe a nasledne presla pokladni€énou zénou bez zaplatenia za
uvedeny tovar, ¢im svojim konanim spdsobila spol. Tesco Stores a.s., so sidlom
Kamenné namestie 1/A, XXXXX, celkovu 8kodu vo vyske 0,78 €, priCom bolo
zistené, Ze obvinena sa dha 01.12. 2015 o0 15,00 h v Bratislave v OD Tesco MY na



Kamennom namesti, dopustila priestupku proti majetku podla § 50 ods. 1 Zakona €.
372/1990 Zb. o priestupkoch a to tak, Ze odcudzila tovar v hodnote 22,16 €, za €o jej
bola Okresnym uradom XXXXX, Rozkazom o uloZeni sankcie za priestupok ¢. OU-
BA-OVVS2-2016/043467 vydaného dna 27.04.2016, ktory nadobudol pravoplatnost
dnia 19.05.2016, ulozena pokuta vo vysSke 30 €,

vetu

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratiry XXXXX | zo dnha 22.6.2016, spisova
znacka 2 Pv 312/16/1101, bola uréena skusobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim dozorujucej prokuratorky Okresnej prokuratiry XXXXX | €islo
konania 2 Pv 312/16/1101 - 4 z 22.06.2016, pravoplatnym dria 05.07.2016, bolo
postupom podla ustanovenia § 216 odsek 1 Trestného poriadku trestné stihanie
obvinenej XXXXX za prec€in kradeze podla § 212 odsek 2 pismeno f) Trestného
zakona vedené na skutkovom zaklade uvedenom vo vyrokovej Casti tohto uznesenia,
podmienecCne zastavené. Sufasne bola obvinenej XXXXX uréena skusobna doba
podmienecného zastavenia trestného stihania v trvani dvanast (12) mesiacov.
Obvinenej nebola uloZena povinnost nahradit Skodu a obvinenej nebolo uloZzené
Ziadne z primeranych obmedzenych smerujucich k tomu, aby viedla riadny Zivot.

Skusobna doba podmienecného zastavenia trestného stihania zacala plynat
pravoplatnostou uznesenia dozorujuce;j prokuratorky ¢islo konania 2 Pv
312/16/1101 - 4 z 22.06.2016, t. j. 05.07.2016. SkuSobna doba v trvani 12 (dvanast)
mesiacov teda u obvinenej XXXXX uplynula dnha 05.07.2017.

Po uplynuti skuSobnej doby som preskumala splnenie podmienok pre
rozhodnutie o osvedCeni obvinenej v skuSobnej dobe podmieneCného zastavenia
trestného stihania.

Podla ustanovenia § 217 odsek 1 Trestného poriadku ,ak obvineny v priebehu
skusobnej doby viedol riadny Zivot, spinil povinnost nahradit spésobenu $kodu
a vyhovel aj dalsim uloZenym obmedzeniam, prokurator rozhodne, Ze sa obvineny
osvedcil. Inak rozhodne, a to pripadne aj poCas skusobnej doby, Ze sa v trestnom
stihani pokracuje. O osvedéeni alebo o pokracovani v trestnom stihani vyda
uznesenie.”

Zo sprav zadovazenych k osobe obvinenej XXXXX som zistila, Zze obvinena
nebola v skudobnej dobe podmienecného zastavenia trestného stihania sudne
trestana anie je ani aktualne trestne stihana na uUzemi Slovenskej republiky.
Obvinena XXXXX nema v Odpise z registra trestov Generalnej prokuratury SR ani
v lustracii v GP SR ziaden zaznam o trestnom ¢ine, ktory by bol spachany, resp. za
ktory by bola odsudena v skuSobnej dobe podmieneéného zastavenia trestného
stihania. Obvinena XXXXX takisto nema ziaden zaznam o priestupku vo vypise
z Ustrednej evidencie priestupkov MV SR, ktory by bol spachany, resp. za ktory by
bola postihnuta v skuSobnej dobe podmienecného zastavenia trestného stihania.



Vyhodnotenim vSetkych lustracii a sprav ziskanych k osobe obvinenej XXXXX
k jej spravaniu pocCas skusobnej doby podmienecného zastavenia trestného stihania
som dospela k zaveru, Ze obvinena XXXXX splnila podmienky uvedené v ustanoveni
§ 217 Trestného poriadku, teda Ze v priebehu skuSobnej doby viedla riadny Zivot.

Z tohto dévodu som rozhodla o osvedCeni sa obvinenej v skuSobnej dobe
podmienecného zastavenia trestného stihania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Lucia Kovarcikova
prokuratorka



