Okresna prokuratura Bratislava |
Kvetna 13, 820 05 Bratislava 2

Cl'slvo: 1 Pv 133/14/1101 Bratislava I, 13.10.2015
EEC : 2-8-209-2015

Trestna vec:
Trestny Cin:

Rozhodol:

UZNESENIE

obv. XXXXX a spol.

Precin Kradez podla § 212 odsek 2 pismeno a Trestného zakona
Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky
zakonov

prokuratorka Okresnej prokuratury Bratislava |

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:

obvinenymi:

1. XXXXX, rodné cCislo: XXXXX

datum narodenia: XXXXX

miesto narodenia: XXXXX

rodné priezvisko: XXXXX

trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

2. XXXXX, rodné Cislo: XXXXX

a

poskodenou:

1. XXXXX

datum narodenia: XXXXX

miesto narodenia: XXXXX

rodné priezvisko: XXXXX

trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

sidlo: XXXXX, XXXXX XXXXX, Slovensko

Obsahom zmieru je:

- obvineni uhradili poskodenej spolo¢nosti XXXXX. skodu 2 034,- € v plnom rozsahu,
pri¢om poSkodeny int nadhradu Skody neziada,
- obvineny XXXXX zlozi na ucet Okresnej prokuratiry XXXXX I pefiaznii sumu na



vSeobecne prospesné ucely vo vyske 100,- €, z ktorej Statu na pefiazni pomoc obetiam
trestnej Cinnosti patri 50% a 50% peniaznej sumy je urcenych pre Plamienok, n. o.
Zadunajska cesta 6/a, 851 01 XXXXX, ICO: 36077 259, &slo uétu 262 953
0681/1100, IBAN:SK 78 1100 0000 0026 2953 0681,

- obvineny XXXXX zlozi na ucet Okresnej prokuratury XXXXX I peniazn sumu na
vSeobecne prospesné ucely vo vyske 100,- €, z ktorej Statu na peiazni pomoc obetiam
trestnej C¢innosti patri 50% a 50% penaznej sumy je urenych pre Plamienok, n. o.
Zadunajska cesta 6/a, 851 01 XXXXX, ICO: 36077 259, ¢&islo Gétu 262 953
0681/1100, IBAN:SK 78 1100 0000 0026 2953 0681

- obvineni svoj ¢in olutovali a ospravedlnili sa za incident. Konali nerozvadzne
a netolerantne, mrzi ich to. Celé konanie je pre nich ponaucenim.

a sucCasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvinenych

1. XXXXX, rodné €islo: XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:
- Precin Kradez podla § 212 odsek 2 pismeno a Trestného zakona Cislo 300/2005
Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

realizované policajtom Obv.odd. PZ Staré mesto - Zapad pod spisovou znackou
ORP-654/SMZ-B1-2014.

na tom skutkovom zaklade, ze:

za precin kradeze spolupachatel’stvom v Stadiu pokusu podl'a § 14 odsek 1, § 20 § 212 odsek
2 pismeno a) Trestného zdkona, ktoré bolo na Obvodnom oddeleni Policajného zboru
XXXXX — zapad Okresného riaditel'stva Policajného zboru v Bratislave I vedené pod Cislom
konania ORP-654/SMV-B1-2014 a ktorého sa dopustili na tom skutkovom zéklade Ze,
20.04.2014 v case o 04.50 preliezli po ukotvovacom zariadeni a vnikli tak do priestorov
podniku Tanker v Bratislave na NAGLS 1868/500 rkm, kde obvineny XXXXX vyliezol na
strechu lode, odkial’ demontoval svetelny laserovy putac¢ znacky Skyrosa v hodnote

1 861,50 €, ktory zlozil zo strechy tak, Ze ho podal obvinenému XXXXX a tento nasledne
presuvali k vychodu z lode v imysle ho odcudzit’, avSak k dokonaniu ¢inu nedoslo, pricom
poskodenim puitaca znacky Skyrosa sposobili poskodenej spolo¢nosti XXXXX spol. s r.o.
Skodu vo vyske 2 034,- €

2. XXXXX, rodné ¢islo: XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie



ktory je trestne stihany pre trestny Cin:
- Precin Kradez podla § 212 odsek 2 pismeno a Trestného zakona Cislo 300/2005
Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

realizované policajtom Obv.odd. PZ Staré mesto - Zapad pod spisovou znackou
ORP-654/SMZ-B1-2014.

na tom skutkovom zaklade, ze:

za precin kradeze spolupachatel’'stvom v Stadiu pokusu podl'a § 14 odsek 1, § 20 § 212 odsek
2 pismeno a) Trestného zdkona, ktoré bolo na Obvodnom oddeleni Policajného zboru
XXXXX — zapad Okresného riaditel'stva Policajného zboru v Bratislave I vedené pod Cislom
konania ORP-654/SMV-B1-2014 a ktorého sa dopustili na tom skutkovom zéklade Ze,
20.04.2014 v case o 04.50 preliezli po ukotvovacom zariadeni a vnikli tak do priestorov
podniku Tanker v Bratislave na NAGLS 1868/500 rkm, kde obvineny XXXXX vyliezol na
strechu lode, odkial’ demontoval svetelny laserovy putac¢ znacky Skyrosa v hodnote

1 861,50 €, ktory zlozil zo strechy tak, Ze ho podal obvinenému XXXXX a tento nasledne
presuvali k vychodu z lode v imysle ho odcudzit’, avSak k dokonaniu ¢inu nedoslo, pricom
poskodenim putaca znacky Skyrosa sposobili poskodenej spolo¢nosti XXXXX, spol. s r.0.
Skodu vo vyske 2 034,- €

Odovodnenie:

Povereny prislusnik Policajného zboru Obvodného oddelenia PZ XXXXX —
zapad Odboru poriadkovej policie Okresného riaditelstva Policajného zboru XXXXX |
uznesenim Cislo konania ORP-654/SMV-B1-2014 z 20.04.2014, postupom podfla §
206 odsek 1 Trestného poriadku, vzniesol obvinenie XXXXX a XXXXX za precin
kradeze spolupachatelstvom v stadiu pokusu podla § 14, § 20, § 212 odsek 2
pismeno a) Trestného zakona na tom skutkovom zaklade ako je uvedené vo
vyrokovej €asti oznaCeného uznesenia.

Po skonCeni skrateného vySetrovania povereny prislusnik Policajného zboru
predlozZil vySetrovaci spis prokuratorovi s navrhom konecného opatrenia.
PresStudovanim suvisiaceho vySetrovacieho spisu som dospela k zaveru, ze v danom
pripade su splnené zakonné podmienky na konanie o uzavreti zmieru.

V priebehu skrateného vySetrovania boli vykonané vysluchy obvinenych,
splnomocneného zastupcu poskodenej spolo€nosti, svedkov XXXXX, do konania boli
pribrati znalci, boli zabezpecené listinné dékazy .

Na zaklade vysSie uvedeného dokazovania bol dostatoCne ustaleny skutkovy
stav odévodnujuci zaver, Ze obvineni sa pokusili z priestorov pontéonu odcudzit
svetelny putac, pricom boli vyruSeni hliadkou PZ. S ohfadom na to povazujem za
preukazané, ze skutok, ktory je predmetom trestného stihania sa stal, ma znaky
oznaCeného preCinu a zistené skutoCnosti oddévodiuju zaver, Zze sa ho dopustili
obvineni XXXXX a XXXXX.

Podla § 212 odsek 2 pismeno a) Trestného zakona sa trestného Cinu kradeze
dopusti ten, kto si prisvoji cudziu vec tym Ze sa jej zmocni ataky cin spacha



vlamanim.

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku, v konani o precine, na ktory zakon
ustanovuje trest odriatia slobody, ktorého horna hranica neprevysuje pat rokov, méze
prokurator so suhlasom obvineného a poskodeného rozhodnut o schvaleni zmieru a
zastavit trestné stihanie, ak obvineny
a) vyhlasi, Ze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su odévodnené pochybnosti o
tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito,

b) nahradil Skodu, pokial bola ¢inom spdsobena, alebo urobil iné opatrenia na
nahradu skody, alebo inak odstranil uimu vzniknutu trestnym ¢inom, a

c) zloZi na ucet sudu a v pripravhom konani na ucet prokuratury pefiaznu sumu
urcenu konkrétnemu adresatovi na vSeobecne prospesSné ucely, a tato penazna
suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti spachaného trestného ¢inu a vzhladom
na povahu a zavaznost spachaného cCinu, na mieru akou bol trestnym c¢inom
dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné a majetkové
pomery povaZzuje takyto spésob rozhodnutia za dostacujuci.

Podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku, prokurator zastavi trestné
stihanie, ak sa schvali zmier medzi obvinenym a poSkodenym.

Skutok, za ktory su obvineni stihani ma znaky vysSie uvedeného precinu,
priCom horna hranica trestu odnatia slobody ustanovena v osobitnej Casti Trestného
zakona je dva roky a teda neprevySuje hranicu pat rokov.

Obvineni doposial neboli sudne trestani, v ostatnych dvoch rokoch boli
postihnuti za menej zavazné priestupky na useku dopravy. Obvineny XXXXX bol v
roku 2012 postihnuty za zavaznejSi priestupok na useku dopravy a v roku 2014 za
priestupok proti verejnému poriadku.

Obvineni vyhlasili, Ze sa priznavaju k spachaniu skutku, pri€om nie su
odbvodnené pochybnosti o tom, Ze ich vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a
urcito.

Obaja obvineni aj poSkodeny vyslovili svoj suhlas so zmierom.

Po ukonceni skrateného vySetrovania prokurator vydal pokyn na vykonanie
mediacie z02.12.2014 adresovany probacnému a mediacnému uradnikovi
Okresného sudu XXXXX |. ProbaCny a mediaény uradnik 12.08.2015 predlozil
prokuratorovi spravu o vysledku mediacie s ostatnymi podkladmi s tym, ze mediacia
bola uspesna a medzi obvinenymi a posSkodenym doSlo k uzavretiu zmieru.
Sucastou predlozenych podkladov su suhlasy obvinenych a poskodeného s
vykonanim mediacie, vyhlasenie obvinenych, ze spachali skutok, za ktory su trestne
stihani, samotny zmier uzatvoreny medzi obvinenymi a poskodenym a potvrdenie o
Uhrade sumy na vSeobecne prospesné ucely.

Obsahom zmieru uzatvorené¢ho 07.05.2015 je, ze
- obvineny XXXXX zlozi na u¢et Okresnej prokuratiry XXXXX I peflaznii sumu na
vSeobecne prospesné ucely vo vyske 100,- €, z ktorej Statu na peflaznii pomoc obetiam
trestnej Cinnosti patri 50% a 50% penaznej sumy je urcenych pre Plamienok, n. o.
Zadunajska cesta 6/a, 851 01 XXXXX, ICO: 36 077 259, ¢&islo uétu 262 953 0681/1100,



IBAN:SK 78 1100 0000 0026 2953 0681,

- obvineny XXXXX zlozi na u¢et Okresnej prokuratiry XXXXX I peflaznii sumu na
vSeobecne prospesné ucely vo vyske 100,- €, z ktorej Statu na peflaznii pomoc obetiam
trestnej Cinnosti patri 50% a 50% penaznej sumy je urcenych pre Plamienok, n. o.
Zadunajska cesta 6/a, 851 01 XXXXX, ICO: 36 077 259, ¢&islo uétu 262 953 0681/1100,
IBAN:SK 78 1100 0000 0026 2953 0681,

- obvineni svoj ¢in olutovali a ospravedlnili sa za incident. Konali nerozvazne
a netolerantne, mrzi ich to. Celé konanie je pre nich ponaucenim.

Podla vypisu z Statnej pokladne XXXXX z 10.07.2015 suma uréena na
vSeobecne prospesné ucely za kazdého z obvinenych po 100,- € bola poukazana
na ucet prokuratury.

Zo zabezpecenych ddékazov mozno konStatovat, Ze pri uvedenom skutku sa
jednalo o ojedinely exces obvinenych, ktori sa ospravedinili poSkodenému, nahradili
Skodu v plnom rozsahu a svoje konanie olutovali. Aj v tomto kontexte mozno
vyjadrenu [utost povazovat za uprimnu. Obvineni boli v minulosti priestupkovo
postihnuti v podstate iba za konania malej typovej zavaznosti, nemaju zaznam v
registri trestov. Sumu 100,- € mozZno povazovat za dostatoCne primeranu, aj s
prihliadnutim na majetkové pomery obvinenych.

Vychadzajuc z uvedenych skuto€nosti mozno rozhodnutie o schvaleni zmieru
a zastaveni trestného stihania obvinenych XXXXX povazovat za dostacujuce.

Nadobudnutim pravoplatnosti uznesenia o schvaleni zmieru a zastaveni
trestného stihania nastavaju uc€inky podla § 9 odsek 1 pismeno e) Trestného
poriadku, ¢o znamena, Zze XXXXX a XXXXX uz za tento skutok nebude mozné
trestne stihat, pokial nebude toto rozhodnutie v predpisanom konani zrusené.

Len Co sa stane vykonatelnym toto uznesenie, prokurator zabezpeci, aby
pefiazna suma urena obvinenym na vSeobecne prospesné ucely bola poukazana
adresatom uvedenym v rozhodnuti.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.
(§ 215 odsek 6 Trestného poriadku)

JUDr. Marcela Medekova
prokuratorka



