OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA |
Kvetna 13, 820 05 Bratislava 2

Cislo: 1 Pv 358/17/1101-60 Bratislava 1 02.08.2019
EEC: 2-8-313-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: neopravnené vyrobenie a pouzivanie platobného prostriedku,
elektronickych penazi alebo inej platobnej karty podla § 219
odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Bratislava |

Podla § 215 odsek 2 pismeno ¢ Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Rakusko
povolanie: elektrotechnik
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- preCin: neopravneneé vyrobenie a pouzivanie platobného prostriedku, elektronickych
penazi alebo inej platobnej karty podla § 219 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

Ze si v presne nezistenom Case a na presne nezistenom mieste neopravnene
zaobstaral platobnu kartu Cislo XXXXX vydanu bankou TD Waterhouse, platobnu
kartu typu VISA Infinite Cislo XXXXX vydanu bankou TD na meno XXXXX, platobnu
kartu typu VISA Platinum gislo XXXXX vydanu bankou TD na meno XXXXX J
XXXXX, platobnu kartu Convenience Card Cislo XXXXX vydanu bankou CIBC,
platobnu kartu typu VISA Cislo XXXXX vydanu bankou CIBC na meno XXXXX J
XXXXX, a nasledne prostrednictvom doposial neustalenych platobnych kariet z
vySSie uvedenych vykonal dhna 15. maja 2017 v Case 0 09.03 hodiny, 09.04 hodiny a
v Case 0 09.05 hodiny v predajni M+M Tabak, Dvofakovo nabrezie 10, Bratislava,
Slovenska republika pokus o bezkontaktné platby za tovar v celkovej hodnote 5,77
EUR,-



o skutku odovzdanom na trestné stihanie do cudziny bolo pravoplatne rozhodnuté
cudzozemskym organom prislusnym na konanie o trestnom Cine a toto rozhodnutie
mozno povazovat za dostacujuce.

Odovodnenie:

VysSetrovatelka Okresného riaditelstva Policajného zboru Bratislava | Odboru
kriminalnej policie uznesenim €islo konania XXXXX z 15. maja 2017 zacala trestné
stihanie a nasledne uznesenim z 15. maja 2017 postupom podla § 206 odsek 1
Trestného poriadku vzniesla XXXXX obvinenie za pre€in neopravneného vyrobenia
a pouzivania platobného prostriedku, elektronickych penazi alebo inej platobnej karty
podfa § 219 odsek 1 Trestného zakona, ktorého sa mal dopustit na tom skutkovom
zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

V priebehu trestného konania vedeného na uzemi Slovenskej republiky bol
vypocuty obvineny XXXXX, ktory sa ku skutku, ktory mu je kladeny za vinu priznal,
priCom blizSie k veci nevypovedal.

Ku skutku bola vypocuta svedkyna XXXXX, predavacka v predajni M+M Tabak
na Dvorakovom nabrezi v Bratislave, ktora k veci uviedla, Ze v inkriminovany den
priSiel do predajne muz, cudzinec, ktory chcel za tovar v celkovej hodnote 5,77 EUR
postupne zaplatit' Styrmi platobnymi kartami, ktoré vSak neprechadzali a v pripade
troch sa svedkyni na platobnom terminali ukazalo ,Kartu odobrat®, na zaklade ¢oho
sa rozhodla zavolat' policiu. Svedkyna dalej uviedla, ze ten muz mal pri sebe
krémovu hnedu pansku penazenku, v ktorej sa nachadzalo najmenej 10 ks
platobnych kariet vydanych na jedno meno atiez vodiCsky preukaz vydany
v Kanade, na ktorom bola fotografia muza, ktory sa ani trochu nepodobal na muza,
ktory jej predlozil platobné karty.

Dalej bol ku skutku vypoduty svedok XXXXX, &len zasahujucej hliadky, ktory
uviedol, Zze v ramci vykonu hliadkovej sluzby boli s kolegom vyslani na preverenie
oznamenia v trafike M+M na Dvofakovom nabrezi, kde obmedzili na osobnej
slobode osobu, ktora sa mala pokusat platit po sebe Styrmi platobnymi kartami,
pricom predavacke mal platobny terminal vyhadzovat pokyn na zadrzanie karty.
KedZe vzniklo podozrenie, Ze sa jedna o odcudzené karty, bola osoba predvedena
na prislusné oddelenie Policajného zboru, kde s nou boli nasledne vykonavané
ukony trestného konania. K penazenke, v ktorej sa nachadzali predmetné platobné
karty mala tato osoba uviest, Zze je jeho, pricom na fotke ma byt jeho kamarat
a platobné karty a vodiCsky preukaz maju patrit strykovi, ktorého meno nevedel
uviest.

Z mailovej komunikacie medzi poskodenym XXXXX a vySetrovatelkou
Policajného zboru vyplyva, Ze poskodeny mal penazenku stratit, respektive mu mala
byt odcudzena na letisku vo Viedni, Rakuska republiky a to dna 12. maja 2017, po
bezpecnostnej kontrole, pricom platobné karty dal zablokovat' nasledujuci den.

Nasledne vySetrovatelka Okresného riaditelstva Policajného zboru
v Bratislave |, Odboru kriminalnej policie uznesenim z 29. decembra 2017 pod
Cislom konania ORP-573/3-VYS-B1-2017 postupom podla § 228 odsek 2 pismeno d)



Trestného poriadku prerusSila trestné stihanie vedené proti obvinenému XXXXX,
nakolko sa navrhuje odovzdanie trestného stihania do cudziny, pricom nasledne bola
prostrednictvom Generalnej prokuratury Slovenskej republiky podana Ziadost
o prevzatie trestného stihania obvineného organmi Rakuskej republiky, na zaklade
ktorej bolo predmetné trestné konanie prislusnym justicnym organom prevzate.

Listom Statneho zastupitelstva Vieder spisovej znagky 30St 266/18f z 28.
novembra 2018 a nasledne 11. februara 2019 bolo tunaj$ej prokuratire oznamené,
Ze vySetrovanie vedené proti obvinenému XXXXX podla § 15, § 148a odsek 1, §
241e odsek 3 Trestného zakona Rakuskej republiky bolo na zaklade nariadenia
Statneho zastupitelstva Vieder z 28. novembra 2018 podla § 192 odsek 1 bod 1
Trestného poriadku Rakuskej republiky, zastavené ato s poukazom na rozsudok
Okresného sudu Vieden — mesto spisovej znacky 13 U 31/18w z 5. marca 2018, na
zaklade ktorého bol obvineny XXXXX odsudeny podla § §229, § 241e odsek 1, §
148 odsek 1 Trestného zakona Rakuskej republiky k penaznému trestu vo vyske 90
dennych sadzieb s vySkou dennej sadzby 4 EUR, t.j. v celkovej vySke 360 EUR,
pricom v pripade neuhradenia mu bol ulozeny nahradny trest odnatia slobody
v trvani 45 dni. V liste Statneho zastupitelstva Vieden sa suéasne uvadza, ze kedze
suCasné odsudenie by nemalo podstatny vplyv na trest, ktory by bol ulozeny, bolo
trestné stihanie zastaveneé.

Nadvdzne na vysSie uvedeny list Statneho zastupitelstva Vieder bol
z Rakuskej republiky zabezpeCeny rozsudok Okresného sudu Vieden — mesto
spisovej znacky 13 U 31/18w z 5. marca 2018, ktorym bol XXXXX uznany za
vinného zo spachania pre€inu podla § 15, § 148a, § 229 (1), § 241e odsek 3
Trestného zakona Rakuskej republiky, za ¢o mu bol ulozeny penaznému trestu vo
vySke 90 dennych sadzieb s vySkou dennej sadzby 4 EUR. Dotknuty rozsudok
nadobudol pravoplatnost 9. marca 2018.

Suéasne bolo na zaklade listu Statneho zastupitelstva Vieden spisovej znacky
30St 266/18f z 11. februara 2019 vyZiadané prislusné rozhodnutie, ktorym bolo
trestné stihanie obvineného XXXXX, zastavené, pricom dotknuté Statne
zastupitel'stvo oznamilo tunajSej prokurature listom z 11. juna 2019, Ze zaslanie
rozhodnutia o zastaveni trestného konania nie je mozné, nakolko o zastaveni
konania bolo rozhodnuté na zaklade nariadenia prokuratora, anie vo forme
uznesenia. VySSie uvedené konanie bolo zastavené na zaklade nariadenia zo dna
28. novembra 2018 podla § 192 odsek 1 bod 1 Trestného poriadku Rakuske;j
republiky.

Po doru€eni predmetnych rozhodnuti vySetrovatelke Policajného zboru, tato
drna 30. jula 2019 vydala uznesenie podla § 228 odsek 5 Trestného poriadku
spisovej znacky ORP-573/3-VYS-B1-2017, ktorym pokraCovala v trestom stihani,
lebo dévod na prerusenie pominul. Nasledne vySetrovatefka Policajného zboru
predloZila dozorucej prokuratorke vySetrovaci spis spolu s navrhom na zastavenie
trestného stihania v zmysle ustanovenia § 215 odsek 2 pismeno c) Trestného
poriadku.

Po preskumani spisového materialu konstatujem, Ze sa s navrhom
vySetrovatelky Policajného zboru sa stotoZriujem a je na mieste postup podla § 215



odsek 2 pismeno c) Trestného poriadku, teda trestné stihanie obvineného XXXXX
zastavit, lebo o skutku odovzdanom na trestné stihanie do cudziny bolo pravoplatne
rozhodnuté cudzozemskym organom prislusnym na konanie o trestnom Cine a toto
rozhodnutie mozno povazovat' za dostacujuce.

Vzhladom na skutoCnost, ze skutok, pre ktory je vedené trestné stihanie
spachal obvineny XXXXX 15. maja 2017, pricom rozsudkom Okresného sudu Vieden
— mesto spisovej znacky 13 U 31/18w z 5. marca 2018 bol pravoplatne odsudeny za
obdobny skutok majetkovej povahy spachany 14. jula 2017 k pefiaznému trestu vo
vySke 90 dennych sadzieb s vySkou dennej sadzby 4 EUR, t.j. v celkovej vySke 360
EUR, pricom v pripade neuhradenia mu bol ulozeny nahradny trest odnatia slobody
v trvani 45 dni mam preto za to, Ze nariadenie Statneho zastupitelstva Vieden
spisovej znacky 30 St 266/18f zo dna 28. novembra 2018, ktorym bolo trestné
stihanie obvineného XXXXX, zastavené s poukazom na vySSie uvedené odsudenie,
je mozné v tejto veci povazovat za dostacujuce.

Podla § 215 odsek 2 pismeno c) Trestného poriadku, prokurator méze
zastavit trestné stihanie, ak o skutku odovzdanom na trestné stihanie do cudziny
bolo pravoplatne rozhodnuté cudzozemskym sudom alebo inym cudzozemskym
organom prislusnym na konanie o trestnom Cine, priestupku alebo o inom spravnom
delikte a toto rozhodnutie mozno povazovat za dostacujuce.

S poukazom na vSetky vySSie uvedené skutoCnosti som, vyuzijuc opravnenie
dané mi ustanovenim § 215 odsek 2 pismeno c) Trestného poriadku, rozhodla tak,
ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia a trestné stihanie vedené proti
obvinenému XXXXX som zastavila.

t

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Katarina KuljaCkova
prokuratorka



