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EEC: 2-8-382-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: nebezpetné vyhrazanie podla § 360 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Bratislava |

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: nebezpecné vyhrazanie podla § 360 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

obvineny dna 29.07.2018 v Case o 16.35 hod zaslal email z emailovej adresy
XXXXX@vahoo.com na emailovu adresu XXXXX. XXXXX@genpro.gov.sk, v ktorom
sa poskodenej XXXXX po tom, ako napisal ,Tymto Tl ty pi¢a pojebana fanaticka
schizofrenicka podrbana skurvena lesba nepojebana udelujem TREST SMRTII"
vyhrazal slovami ,Ta strethem na ulici ta dokopem ja pi€u do krvi, alebo dojdem
priamo za tebou na spitalsku a ta zastrelim dobijem jak ubohu svinu ty pic¢a

a zdravie,

lebo obvineny nebol v Case Cinu pre nepriCetnost’ trestne zodpovedny.

Odoévodnenie:
Povereny prislusnik PZ Obvodného oddelenia PZ XXXXX Mesto — stred,



odbor poriadkovej policie, Okresného riaditelstva Policajného zboru v Bratislave |
uznesenim pod Cislom konania ORP-1058/SMS-B1-2018 zo dna 09.01.2019 podla
§ 206 odsek 1 Trestného poriadku vzniesol obvinenie XXXXX za precin
nebezpecného vyhrazania podla § 360 ods. 1) Trestného zakona na tom skutkovom
zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej Casti predmetného uznesenia.

Dna 12.09.2019 povereny prislusnik PZ predloZil prokuratorke spisovy
material spolu so spravou o stave konania na previerku.

Preskimanim na vec sa vztahujuceho spisového materialu som zistila, Ze
u obvineného XXXXX je dévodné zastavenie trestného stihania postupom podfa §
215 ods. 1, pismeno e) Trestného poriadku.

Obvineny sa pri vysluchu v procesnom postaveni zadrzaného podozrivého ku
skutku priznal. PoSkodena vypovedala, Ze jej bol od XXXXX doru€eny email dna
06.07.2018, dna 26.07.2018 a dna 29.07.2018, kedy sa jej uz vyhrazal smrtou s tym,
Ze pride za fou priamo na Spitadlsku. Na zaklade toho odovzdala emaily
namestnikovi GP SR a ten ich odstupil trestnému odboru GP SR. Dal$ie emaily prisli
eSte 16.08.2018. Situaciu zacala riesit az po tretom emaile, pretoze nadobudla
obavu, Ze by svoje vyhrazky mohol uskutoCnit. Je jej zrejmé, Ze v minulosti bol
viackrat trestne stihany a vSetky jeho trestné stihania skonCili zastavenim pre
nepriCetnost. Z uvedeného dévodu zacala prikladat' vyhrazkam zavaznost, s tym, Ze
v désledku dusSevnej choroby by mohol na Au zautocCit, hoci realny dévod nemal. Do
spisu boli zabezpecené predmetné emaily.

V ramci vykonavaného skrateného vySetrovania realizujuci povereny
prislusnik PZ v pripade obvineného XXXXX za uc€elom skumania jeho duSevného
stavu uznesenim zo dna 16.05.2019, ¢islo konania ORP-1058/SMS-B1-2018 na
zaklade prikazu sudcu pre pripravné konanie ¢.k. 1Tp 33/2019 pribral do
konania XXXXX, znalkynu z odboru zdravotnictva, odvetvie psychiatria, ktora
v zavere svojho pisomne podaného znaleckého posudku ¢. 13/2019 okrem iného
skonsStatovala, Zze obvineny v Case spachania skutku trpel zavaznou duSevnou
chorobou psychotického charakteru. U obvineného sa jednalo o schizoafektivnu
poruchu. Konkrétne v Case posudzovaného skutku bol u obvineného v popredi
akutny schizomanicky obraz, pre ktory nemohol rozpoznat nebezpecnost Cinu pre
spolocnost ani nemohol ovladat svoje konanie. V dbsledku zavaznej duSevnej
poruchy boli jeho rozpoznavacie aj ovladacie schopnosti vymiznuté. Schizoafektivna
porucha je trvalé duSevné ochorenie. Posudzovany aj v Case znaleckého
dokazovania trpel akutnymi priznakmi schizoafektivnej poruchy, pre ktoré
momentalne nie je schopny chapat zmysel trestného stihania. Znalkyna nezistila
také skutoCnosti, ktoré by poukazovali na zmanipulovanie posudzovaného inou
osobou k predmetnému skutku. Vzhfadom na aktualne zavazné zhorSenie
psychického stavu obvineného, méze byt pobyt obvineného na slobode nebezpecny
pre riziko agresivneho spravania. Znalkyna u obvineného nezistila syndrom zavislosti
od navykovych latok. Konzum navykovych latok znalkyha hodnoti ako Skodlivé
uzivanie. Znalkyna navrhuje ochrannu psychiatricku lie€bu ustavnou formou.

Zhodnotiac vSetky vySSie uvedené skutoCnosti, najma zavery znaleckého



posudku €. 13/2019, z ktorého vyplyva existencia duSevnej poruchy obvineného,
ktory v Case spachania trestného skutku nedokazal rozpoznat nebezpecnost Cinu
pre spolocnost a nedokazal ovladat svoje konanie, teda pre vymiznutie jeho
ovladacich a rozpoznavacich schopnosti, mam za to, Ze zastavenie trestného
stihania obvineného pre precin nebezpeéného vyhrazania podla § 360 ods. 1)
Trestného zakona postupom podfa ustanovenia § 215 odsek 1 pismeno e)
Trestného poriadku je zakonné a dévodné.

Co sa tyka navrhovaného nariadenia ochranného psychiatrického lie¢enia
ustavnou formou obvinenému XXXXX, toto bude predmetom samostatného navrhu
vypracovaneho dozorujucou prokuratorkou tunajSej prokuratury.

Podla § 23 Trestného zakona ,kto pre duSevnu poruchu v ¢ase spachania
Cinu inak trestného nemohol rozpoznat jeho protipravnost alebo ovladat svoje
konanie, nie je za tento Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak.*

V zmysle ustanovenia § 215 odsek 1 pismeno e) Trestného poriadku
LProkurator zastavi trestné stihanie, ak obvineny nebol v ¢ase Cinu pre nepricetnost
trestne zodpovedny.*

S ohladom na uvedené je zrejmé, ze skutok spachal obvineny XXXXX, avSak
v Case spachania skutku nebol pre dusevnu chorobu trestne zodpovedny, a preto
som rozhodla tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia a trestné
stihanie som zastavila.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktordt mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Lucia Kovaréikova
prokuratorka



