OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA |
Kvetna 13, 820 05 Bratislava 2

Cislo: 4 Pv 471/18/1101-47 Bratislava | 15.06.2022
EEC: 2-8-563-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: neopravnené obohatenie podla § 226 odsek 1, odsek 2
pismeno a Trestného zakona

pre€in: poSkodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1, odsek 2
pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Bratislava |

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: neopravnené obohatenie podla § 226 odsek1, odsek?2 pismeno a
Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci
- pre€in: poskodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1, odsek 2 pismeno a
Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

1. 20. oktdbra 2018 v Case 0 21:26 hodine v Bratislave na Kastielskej ulici 1/A
vykonal, fyzickym zasahom do technického vybavenia bankomatu,
neopravneny vyber pefiazi z bankomatu Tatra banky Ccislo: 052A, a to
pomocou bankomatovej karty Cislo: XXXXX, vydanej BRD Groupe Societe
Generale, Rumunsko vo vySke 30 EUR, asuCasne doposial presne
nezistenym predmetom poskodil hardware-ovu Cast uvedeného bankomatu
takzvany ,shutter®, dbésledkom ¢&oho bolo potrebné uvedenu suciastku
vymenit, ¢im bola posSkodenej spolocnosti XXXXX akciova spolo¢nost,



HodzZzovo namestie 3, XXXXX spdsobena Skoda neopravnenym vyberom 30
EUR, vymenou zariadenia 389,84 EUR a nakladmi na dopravu a pracu vo
vyske 40 EUR,

. 20. oktobra 2018 v Case o 21:41 hodine v Bratislave na Prievozskej 4 vykonal,
fyzickym zasahom do technického vybavenia bankomatu, neopravneny vyber
pefazi z bankomatu XXXXX ¢islo: 164A, pomocou bankomatovej karty Cislo:
XXXXX, vydanej BRD Groupe Societe Generale, Rumunsko vo vySke 850
EUR, a su€asne doposial presne nezistenym predmetom poskodil hardware-
ovu Cast uvedeného bankomatu takzvany ,shutter”, désledkom ¢oho bolo
potrebné uvedenu suciastku vymenit, ¢im bola poskodenej spoloCnosti
XXXXX akciova spolocnost, Hodzovo namestie 3, XXXXX spdsobena skoda
neopravnenym vyberom 850 EUR, vymenou zariadenia 389,84 EUR
a nakladmi na dopravu a pracu vo vyske 55 EUR,

. 20. oktobra 2018 v ase 0 22:45 hodine v Bratislave na Pandnskej ceste 38/a
vykonal, fyzickym zasahom do technického vybavenia bankomatu,
neopravneny vyber penazi z bankomatu XXXXX C¢islo: 070A, pomocou
bankomatovej karty Cislo: 425603xxxxxx0631, vydanej BRD Groupe Societe
Generale, Rumunsko vo vySke 840 EUR, asufasne doposial presne
nezistenym predmetom poskodil hardware-ovu Cast uvedeného bankomatu
tzv. ,shutter”, désledkom ¢oho bolo potrebné uvedenu suciastku vymenit, ¢im
bola poSkodenej spolo¢nosti XXXXX akciova spolo¢nost., HodZovo namestie
3, XXXXX spésobena Skoda neopravnenym vyberom 840 EUR, vymenou
zariadenia 389,84 EUR a nakladmi na dopravu a pracu vo vyske 40 EUR,

. 20. oktébra 2018 v Case 0 23:14 hodine v Bratislave na Fedinovej 9 vykonal,
fyzickym zasahom do technického vybavenia bankomatu, neopravneny vyber
pefazi z bankomatu XXXXX ¢islo: 077E, pomocou bankomatovej karty Cislo:
425603xxxxxx0631, vydanej BRD Groupe Societe Generale, Rumunsko vo
vySke 840 EUR a sucCasne doposial presne nezistenym predmetom poskodil
hardware-ovu Cast uvedeného bankomatu takzvany ,shutter”, désledkom
c¢oho bolo potrebné uvedenu suciastku vymenit, ¢im bola poSkodenej
spolocnosti XXXXX akciova spoloCnost, Hodzovo namestie 3, XXXXX
spésobena Skoda neopravnenym vyberom 840 EUR, vymenou zariadenia
389,84 EUR a nakladmi na dopravu a pracu vo vyske 40 EUR

. 21. oktébra 2018 v Case 0 22:06 hodine v Bratislave na Tupolevovej 3/a
vykonal, fyzickym zasahom do technického vybavenia bankomatu,
neopravneny vyber penazi z bankomatu XXXXX Cd¢islo: 024A, pomocou
bankomatovej karty Cislo: 541615xxxxxx0872, vydanej ING Bank, Rumunsko
vo vySke 600 EUR, asuCasne doposial presne nezistenym predmetom
poskodil hardware-ovu Cast uvedeného bankomatu takzvany ,shutter”,
dbésledkom cCoho bolo potrebné uvedenu suciastku vymenit, Cim bola
poskodenej spolocnosti XXXXX akciova spolo¢nost, HodZzovo namestie 3,
XXXXX spbésobena Skoda neopravnenym vyberom 600 EUR, vymenou
zariadenia 389,84 EUR a nakladmi na dopravu a pracu vo vyske 70 EUR,

. 21. oktobra 2018 v Case 0 23:15 hodine v Bratislave na Hodzovo namesti 3
vykonal, fyzickym zasahom do technického vybavenia bankomatu,



neopravneny vyber penazi z bankomatu XXXXX Ccislo.: 078B, pomocou
bankomatovej karty Cislo: 541615xxxxxx0872, vydanej ING Bank, Rumunsko
vo vySke 500 EUR, asuCasne doposial presne nezistenym predmetom
poSkodil hardware-ovu Cast uvedeného bankomatu takzvany ,shutter”,
dosledkom C¢oho bolo potrebné uvedenu suciastku vymenit, ¢im bola
poskodenej spoloCnosti XXXXX akciova spolocnost, HodZzovo namestie 3,
XXXXX spbsobena Skoda neopravnenym vyberom 500 EUR, vymenou
zariadenia 389,84 EUR a nakladmi na dopravu a pracu vo vyske 55 EUR,

7. 21. oktébra 2018 v &ase 0 23:49 hodine v Bratislave na Stefanikovej 24
vykonal, fyzickym zasahom do technického vybavenia bankomatu,
neopravneny vyber penazi z bankomatu XXXXX Cdcislo: 015A, pomocou
bankomatovej karty Cislo: 541615xxxxxx0872, vydanej ING Bank, Rumunsko
vo vySke 590 EUR, asuCasne doposial presne nezistenym predmetom
poskodil hardware-ovu Cast uvedeného bankomatu takzvany ,shutter®,
dbésledkom cCoho bolo potrebné uvedenu suciastku vymenit, ¢Cim bola
poskodenej spolocnosti XXXXX akciova spolo¢nost, HodZzovo namestie 3,
XXXXX spbésobena Skoda neopravnenym vyberom 590 EUR, vymenou
zariadenia 389,84 EUR a nakladmi na dopravu a pracu vo vyske 70 EUR,

8. 22. oktobra 2018 v ¢ase o0 00:01 hodine v Bratislave na Stromovej 9 vykonal,
fyzickym zasahom do technického vybavenia bankomatu, neopravneny vyber
pefiazi z bankomatu XXXXX ¢islo: 045A, pomocou bankomatovej karty Cislo:
541615xxxxxx0872, vydanej ING Bank, Rumunsko vo vyske 600 EUR,
a suCasne doposial presne nezistenym predmetom poskodil hardware-ovu
Cast uvedeného bankomatu takzvany ,shutter’, désledkom ¢&oho bolo
potrebné uvedenu suciastku vymenit, ¢im bola poskodenej spoloCnosti
XXXXX akciova spolocnost, Hodzovo namestie 3, XXXXX spdsobena skoda
neopravnenym vyberom 600 EUR, vymenou zariadenia 389,84 EUR
a nakladmi na dopravu a pracu vo vySke 55 EUR,

9. 22. oktébra 2018 v Case 0 00:31 hodine v Bratislave na Racianskej 62/B
vykonal, fyzickym zasahom do technického vybavenia bankomatu,
neopravneny vyber penfazi zbankomatu XXXXX ¢.: 044A, pomocou
bankomatovej karty Cislo: 541615xxxxxx0872, vydanej ING Bank, Rumunsko
vo vySke 70 EUR, asuCasne doposial presne nezistenym predmetom
poskodil hardware-ovu Cast uvedeného bankomatu takzvany ,shutter”,
dbésledkom cCoho bolo potrebné uvedenu suciastku vymenit, Cim bola
poskodenej spolocnosti XXXXX akciova spolo¢nost, HodZzovo namestie 3,
XXXXX spbsobena Skoda neopravnenym vyberom 70 EUR, vymenou
zariadenia 389,84 EUR a nakladmi na dopravu a pracu vo vyske 35 EUR,

10.22. oktobra 2018 v €ase o0 00:52 hodine v Bratislave na Racianskom myte 1/a
vykonal, fyzickym zasahom do technického vybavenia bankomatu,
neopravneny vyber penazi z bankomatu XXXXX Ccislo: 086A, pomocou
bankomatovej karty Cislo: 541615xxxxxx0872, vydanej ING Bank, Rumunsko
vo vySke 600 EUR, asuCasne doposial presne nezistenym predmetom
poskodil hardware-ovu Cast uvedeného bankomatu takzvany ,shutter”,
dosledkom c¢oho bolo potrebné uvedenu suciastku vymenit, ¢im bola
poskodenej spoloCnosti XXXXX akciova spolocnost, HodZzovo namestie 3,



XXXXX spbsobena Skoda neopravnenym vyberom 600 EUR, vymenou
zariadenia 389,84 EUR a nakladmi na dopravu a pracu vo vyske 55 EUR,

¢im svojim konanim poskodenej spolocnosti XXXXX akciova spolo¢nost, Hodzovo
namestie 3, XXXXX sposobil fyzickymi zasahmi do technického vybavenia
bankomatov a naslednymi neopravnenymi vybermi Skodu v celkovej vySke 5.530
EUR a poSkodenim a naslednou vymenou takzvanych shutterov na predmetnych
bankomatoch a nakladmi na pracu a dopravu servisnych zasahov Skodu v celkovej
vySke 4 413 EUR,

lebo trestné stihanie je nepripustné, preto ze tak ustanovuje medzinarodna zmluva.

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatefa Okresného riaditelstva Policajného zboru v
Bratislave |, odboru kriminalnej policie, 2. oddelenia vySetrovania (dalej ako
.vysetrovatel PZ*), sp. zn. ORP-633/2-VYS-B1-2019 zo dria 22.05.2019, bolo podfa
§ 206 ods. 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie osobe XXXXX (dalej ako
,Lobvineny“) pre pokra€ovaci precin nedovoleného obohatenia podla § 226 odsek 1,
odsek 2 pismeno a Trestného zakona v subehu s pokracovacim pre€inom
poskodzovania cudzej veci podla § 245 odsek 1, odsek pismeno a Trestného zakona
na skutkovom zaklade, ktory je uvedeny vo vyroku tohto rozhodnutia.

Uznesenim vySetrovatefa PZsp. zn. ORP-633/2-VYS-B1-2019 zo
dria 31.07.2019 bolo trestné stihanie obvineného postupom podla § 228 ods. 2 pism.
d) Trestného poriadku preruSsené z dévodu, Ze sa navrhuje odovzdanie trestného
stihania do cudziny.

Generalna prokuratura Slovenskej republiky drfia 03.06.2020 zaslala prelozeny
spisovy material Ministerstvu spravodlivosti Slovenskej republiky za ucelom jeho
postupenia prisluSnému kompetentnému organu Moldavskej republiky.

Generalna prokuratura Moldavskej republiky listom zo dnra 21.10.2020
spisovej znacCky 7.1-35/20-3006 oznamila generalnej prokurature Slovenskej
republiky prevzatie trestného konania stym, ZzZe trestné stihanie je vedené
prokuraturou v Kisinove.

Nasledne tunajSej prokurature bol dna 06.04.2022 cestou Generalnej
prokuratury Slovenskej republiky doruc€eny list z generalnej prokuratury Moldavskej
republiky zo dna 21.03.2022, spisovej znacky 5/1-35/20-972 spolu s dvomi
rozhodnutiami, ktoré boli medzinarodnému odboru dorucené dna 04.04.2022
prostrednictvom  Ministerstva  spravodlivosti  Slovenskej republiky. Podla
sprievodného listu moldavskej strany mal byt obvineny XXXXX zbaveny obvineni z
dovodu, Ze trestny Cin nespachal.

Uradnym prekladom Nariadenia o vyfati osoby z trestného stihania spis &islo
2020421111 zo dna 23. juna 2021 bolo zistené, ze prokurator prokuratury mesta
Kisifiov, urad Botanica, Carolina Lupascu rozhodol podla § 52 odsek 1 bod 22, 255,
284 odsek 2 bod 1, odsek 3-4, 285 odsek 5 Trestného poriadku Moldavskej republiky
tym spésobom, Ze vynal XXXXX XXXXX, narodeny XXXXX v Moldavskej republike,
obCan Moldavskej republiky, rodné Cislo 2004024049180, spod trestného stihania



v tejto trestnej veci z dévodu, ze skutok nebol spachany tymto.

Dna 15.06.2022 bolo v predmetnom trestnom stihani postupom podla § 228
odsek 5 Trestného poriadku pokracované, pretoze pominul dévod na preruSenie.

Podla § 215 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku prokurator zastavi
trestné stihanie, ak je trestné stihanie nepripustné podla § 9 Trestného poriadku.

V zmysle ustanovenia § 9 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku trestné
stihanie nemozno zacat a ak uz bolo zacaté, nemozno v riom pokracovat' a musi byt
zastavené, ak tak ustanovuje medzinarodna zmluva.

S poukazom na uvedené pre organy Slovenskej republiky tak vyvstala otazka,
aké pravne ucinky ma predmetné pravoplatné rozhodnutie prokuratora moldavske;j
prokuratury na predmetné trestné konanie. Ak by totiz pokraCovali v trestnom stihani
obvineného, vyvodzovali by vo vztahu k nemu trestni zodpovednost za to isté
konanie (ten isty skutok), pre ktory uz bolo proti nemu pravoplatne zastavené trestné
stihanie prokuratorom iného statu.

Teda vedenie trestného stihania slovenskymi organmi pre skutok, pre ktory uz
bolo proti obvinenému pravoplatne zastavené trestné stihanie prokuratorom iného
Statu, by bolo nepripustné, nakolko existujuca zmluvna zakladfia medzi Slovenskou
republikou a Moldavskou republikou dvojnasobné (alebo viacnasobné) potrestanie
pre ten isty skutok explicitne vylucuje.

Prihliadnuc na Specifika zmluvnej zakladne oboch dotknutych Statov je
potrebné uviest, Ze Slovenska republika, ako ¢len Rady Eurdpy, je ucastnikom
Eurdopskeho dohovoru o odovzdavani trestného konania dojednaného 15. maja 1972
v Strasburgu, ktory bol prevzaty do pravneho poriadku Slovenskej republiky
Oznamenim ¢&. 551/1992 Zb. Oznamenie Federalneho ministerstva zahrani¢nych
veci o dojednani Europskeho dohovoru o odovzdavani trestného konania. Stranou
tohto dohovoru je aj Moldavska republika.

Podla clanku 35 bod 1. pismeno a Eurépskeho dohovoru o odovzdavani
trestného konania osobu, nad ktorou bol vyneseny pravoplatny a vykonatelny trestny
rozsudok, nemozno pre ten isty ¢in ani stihat ani odsudit ani na nej nemozZno
vykonat trest v inom zmluvnom S$tate, pokial bola zbavena viny.

Povazujem za nepochybné, ze obvineny XXXXX bol Nariadenim prokuratora
prokuratury mesta Kisifilov o vynati osoby z trestného stihania sp. zn. 202042111 zo
dnia 23. juna 2021 vynaty spod trestného stihania v tejto trestnej veci z dovodu, ze
skutok nebol spachany tymto. V podmienkach Slovenskej republiky mozno
uvedené rozhodnutie podla nazoru prokuratiura povazovat za ekvivalent uznesenia
o zastaveni trestného stihania podfa § 215 odsek 1 pismeno ¢ Trestného poriadku,
ktoré zaklada prekazku pravoplatne rozhodnutej veci vo vztahu k obvinenému.

S ohladom na fakt, Zze trestné stihanie vedené proti obvinenému XXXXX za
pokraCovaci preCin nedovoleného obohatenia podla § 226 odsek 1, odsek 2
pismeno a Trestného zakona v subehu s pokraCovacim preCinom poskodzovania
cudzej veci podla § 245 odsek 1, odsek pismeno a Trestného zakona bolo



odovzdané do Moldavskej republiky a toto stihanie bolo justiCnymi organmi
Moldavskej republiky pravoplatne ukoncené, na uzemi Slovenskej republiky nie je
mozné pokracCovat v trestnom stihani a toto musi byt zastavené.

Preto som rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia
a trestné stihanie obvineného XXXXX som zastavil, pretoze trestné stihanie je
nepripustné lebo tak ustanovuje medzinarodna zmluva..

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Stefan Valko
prokurator



