OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA |
Kvetna 13, 820 05 Bratislava 2

Cislo: 4 Pv 110/18/1101-47 Bratislava | 11.06.2020
EEC: 2-8-575-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: prec€in: nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov
alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla §
171 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Bratislava |
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvinena:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie
mladistvy

ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- pre€in: nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla § 171 odsek 1 Trestného
zakona

stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

sa v skusobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX |
zo dna 8.3.2019, spisova znacka 4 Pv 110/18/1101-25, ktorym podfa § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecCne zastavil trestné stihanie, osvedgdila.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvinena je trestne stihana za skutok spocivajuci v tom, ze:

od presne nezisteného obdobia az do XXXXX mala v drzbe omamnu latku,
kedy v XXXXX pocas sluzobného zakroku dobrovolne odovzdala hliadke PZ 1 kus
plastového vrecka obsahujuceho neznamu zelenu su$enu rastlinu, o ktorej sa



vyjadrila, Ze ide o marihuanu, pricom kriminalisticko-expertiznym skumanim sa
zistilo, Ze obsahovalo rastlinny material susené konope o celkovej hmotnosti 733 mg
obsahujucej viac ako 30 mg ucinnej latky THC, ¢o zodpoveda jednej obvykle
Jjednorazovej davke omamnej latky.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Bratislava | zo dfia 8.3.2019, spisova
znacka 4 Pv 110/18/1101-25, bola urCena skuSobna doba pre jednotlivych
obvinenych nasledovne:

XXXXX, XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX | pod sp. zn. 4 Pv
110/18/1101-40 zo dnia 08. marca 2019, pravoplatnym dna 22. marca 2019, bolo
podlfa § 216 odsek 1 Trestného poriadku podmienecne zastavené trestné stihanie
obvinenej XXXXX za precCin nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok,
jedov alebo prekurzorov, ich drzania a obchodovania s nimi podfa § 171 odsek 1
Trestného zakona, vedené Okresnym riaditelstvom Policajného zboru v Bratislave |,
Odbor poriadkovej policie XXXXX na tom skutkovom zaklade, ze

od presne nezisteného obdobia az do XXXXX mala v drzbe omamnu latku,
kedy v XXXXX pocas sluzobného zakroku dobrovolne odovzdala hliadke PZ 1 kus
plastového vrecka obsahujuceho neznamu zelenu susSenu rastlinu, o ktorej sa
vyjadrila, Ze ide o marihuanu, pricom kriminalisticko-expertiznym skumanim sa
zistilo, Ze obsahovalo rastlinny material susené konope o celkovej hmotnosti 733 mg
obsahujucej viac ako 30 mg ucinnej latky THC, ¢o zodpoveda jednej obvykle
Jjednorazovej davke omamnej latky.

Predmetnym uznesenim bola obvinenej XXXXX podla ustanovenia § 216
odsek 2 Trestného poriadku uréena skuSobna doba v trvani 12 (dvanast) mesiacov,
ktora zacala plynut pravoplatnostou uznesenia, teda dnom 22. marca 2019.

Po uplynuti skuSobnej doby boli vyzZziadané spravy o povesti obvinenej
z XXXXX, kde navstevuje v sudasnosti prvy roénik $tudia, dalej sprava z Uradu
prace socialnych veci arodiny XXXXX, Okresného riaditelstva PZ v Bratislave |,
Obvodné oddelenie PZ Bratislava Staré Mesto - Stred, Odbor poriadkovej policie,
lustracie v systéme AVIZO, vypisu zoznamu pachatelov, lustracie v Generalneho
riaditelstva ZVJS SK, lustracie v GP SR, vypis z Ustrednej evidencii priestupkov
Ministerstva vnutra SR a aktualny odpis registra trestov.

Zo zabezpecCenych sprav a prehfadov evidencie obvinenej XXXXX som zistil,
Ze v skuSobnej dobe podmienecného zastavenia trestného stihania, teda v dobe odo
dna 22.03.2019 do dna 22.03.2020 vratane, viedla riadny zivot a nedopustila sa
Ziadneho konania, ktoré by zakladalo jej trestnopravnu zodpovednost. Podla spravy
Okresného uradu Bratislava, odbor vSeobecnej vnutornej spravy vyplyva, ze v Case
plynutia skuSobnej doby sa obvinena nedopustila Ziadneho protipravneho konania vo
forme priestupku a ani nebola prejednavana v priestupkovom konani, pricom tieto
skuto&nosti vyplyvaju aj z vypisu Ustrednej evidencie priestupkov Ministerstva vnutra
SR. Z odpisu registra trestov & lustracie v systéme AVIZO, vypisu zoznamu



pachatefov ako iz lustracie GP SR vyplyva, Ze obvinena mladistva nebola
v skuSobnej dobe podmieneCného zastavenia trestného stihania odsudena pre
trestny Cin. Zo spravy vySSieho uvedeného Skolského zariadenia okrem iného
vyplyva, ze obvinena ma primerané spravanie, plni pokyny a prikazy bez vychovnych
problémov.

S prihliadnutim na vSetky tieto skutoCnosti je dbévodné konStatovat, ze
obvinena XXXXX v skusSobnej dobe podmienecného zastavenia trestného stihania
viedla riadny Zivot.

Na zaklade vysSie uvedenych skuto¢nosti bolo potrebné rozhodnut tak, ako je
uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Podla § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou uznesenia o tom, Ze
sa obvineny osvedCil, alebo uplynutim lehoty podlfa odseku 2 nastavaju ucinky
zastavenia trestného stihania podla § 9 ods. 1 pism. e).

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Mgr. Kamil Semanko
prokurator



