OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA |
Kvetna 13, 820 05 Bratislava 2

Cislo: 3 Pv 396/13/1101-46 Bratislava | 24.04.2017
EEC: 2-8-63-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: prechovavanie detskej pornografie podla § 370 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Bratislava |

Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: prechovavanie detskej pornografie podla § 370 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skuSobnej dobe, urenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury
Bratislava | zo dna 21.2.2014, spisova znacka 3 Pv 396/13/1101, ktorym podla § 216
odsek 1 Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

od presne nezisteného roka, mesiaca, dna aCasu prechovaval vo svojom
pridelenom osobnom pocitaci (PC) znacky HP 7700, vyrobné Cislo CZC7161DBW
nachadzajucom sa vo Francuzsku v Parizi detsku pornografiu, ¢o bolo zistené
kontrolou vykonanou dna 28.01.2013 v poobednajSich hodinach na Zastupitel'skou
urade Slovenskej republiky nachadzajucom sa vo Francuzsku v Parizi, pri€om
,,databazy“ oznacené ako ,,C:\Dokuments and Settings\Liner\My
Documents\MH\kontakty\menovania\ (33,8 GB)", ,,C:\Dokuments  and
Settings\Liner\My Documents\MH\kontakty\preberanie (247 MB)“, ,,C:\Dokuments
and Settings\Liner\My Documents\MH\kontakty\preberanie (10,5 GB)“,
,,C:\Dokuments and Settings\Liner\My Documents\MH\kontakty\preberanie (312



MB)“, ,,C:\Dokuments and Settings\Liner\My Documents\MH\kontakty\rar (5,57
GB)“, obsahovali velké mnozstvo fotografii a videoklipov (v tisicoch) s pornografickou
tematikou znazorfiujucou malé deti v réznych sexualnych situaciach (pedofilné
scény), ktoré boli stahované a prehliadané systematicky v réznych <&asovych
obdobiach v priebehu poslednych dvoch rokov, kedy bol pocita¢é prideleny
obvinenému, ¢im prechovaval detsku pornografiu,

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Bratislava | zo dha 21.2.2014, spisova
znacka 3 Pv 396/13/1101, bola uréena skusobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
36 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim dozorujucej prokuratorky Okresnej prokuratury Bratislava | €islo
konania 3 Pv 396/13/1101 - 44 z 21. februara 2014, pravoplatnym dna 11.03.2014,
bolo postupom podfa ustanovenia § 216 odsek 1 Trestného poriadku trestné stihanie
obvineného XXXXX za preCin prechovavania detskej pornografie podfa § 370
Trestného zakona ucCinného v Case spachania skutku vedené na skutkovom zaklade
uvedenom vo vyrokovej Casti tohto uznesenia, podmieneCne zastavené. SucCasne
bola obvinenému XXXXX urCena skuSobna doba podmieneCného zastavenia
trestného stihania v trvani 36 (tridsat$est) mesiacov. Dalej bola obvinenému XXXXX
ulozena primeranu povinnost, spocivajuca v prikaze, aby sa v skusobnej dobe po
dobu minimalne 12 mesiacov (raz do mesiaca), resp. podla zvazenia, odporucania
psychiatra - sexuoléga po dlhSiu ako vySSie urCenu dobu, zucastnil kontrolnych
vySetreni u psychiatra — sexuoléga a zucastnil sa na psychologickom poradenstve.

SkuSobna doba podmieneného zastavenia trestného stihania zaCala plynut
pravoplatnostou uznesenia dozorujuce] prokuratorky Cislo konania 3 Pv
396/13/1101 - 44 z 21. februara 2014, t.j. 11.03.2014. SkuSobna doba v trvani 36
(tridsat'Sest) mesiacov teda u obvineného XXXXX uplynula 11.03.2017.

Po uplynuti skuSobnej doby som preskumala splnenie podmienok pre
rozhodnutie o osvedCeni obvineného v skusobnej dobe podmieneéného zastavenia
trestného stihania.

Podla ustanovenia § 217 odsek 1 Trestného poriadku ak obvineny v priebehu
skusSobnej doby viedol riadny zivot, splnil povinnost nahradit spésobenu Skodu
a vyhovel aj dalSim ulozenym obmedzeniam, prokurator rozhodne, Zze sa obvineny
osvedcil. Inak rozhodne, a to pripadne aj poas skusobnej doby, Zze sa v trestnom
stihani pokraCuje. O osvedCeni alebo o pokraCovani v trestnom stihani vyda
uznesenie.

Zo sprav zadovazenych k osobe obvineného XXXXX som zistila, Ze obvineny
nebol v skuSobnej dobe podmieneCného zastavenia trestného stihania sudne
trestany a nie je ani aktualne trestne stihany na uzemi Slovenskej republiky.

Dalej z lekarskej spravy psychiatra — sexuoldga XXXXX, XXXXX zo dha
09.02.1915, vyplyva, ze obvineny XXXXX od mesiaca marec 2014 az do mesiaca



februar 2016 pravidelne v mesacnych intervaloch sa dostavoval na kontrolné
vySetrenia v nestatnej ambulancii Psycho-Vitality na Vajnorskej ulici Cislo 40
v Bratislave. Zaverom lekarskej spravy je vyhodnotenie lekara, ze po psychiatricko —
sexuologickej stranke je stav obvineného plne stabilizovany a existuje realny
predpoklad, Ze sa v buducnosti dokaze v plnej miere vyhnut predmetnému problému
(vyhladavaniu stranok s pedofiinym obsahom), ako aj inym nehodnym aktivitam
v tejto oblasti.

Vyhodnotenim vSetkych sprav ziskanych k osobe obvinenému XXXXX k jeho
spravaniu poc€as skusobnej doby podmienecného zastavenia trestného stihania som
dospela k zaveru, Ze obvineny XXXXX splnil podmienky uvedené v ustanoveni § 217
Trestného poriadku. Sice z vypisu z Ustrednej evidencie priestupkov vyplyva, Ze
obvineny bol v priebehu plynutia skuSobnej doby opakovane priestupkovo rieSeny
za poruSenie pravidiel cestnej premavky (za prekroCenie rychlosti 3x aza
neposluchnutie pokynu vyplyvajuceho 2z dopravnej znacky alebo dopravného
znacenia 5x), avSak vyhodnotiac aj to, ze neslo o typovo zodpovedajuce priestupky
konaniu, za ktoré mu bolo vznesené obvinenie, t.j. neSlo o obdobné priestupky,
priCom za tieto priestupky bol rieSeny blokovymi pokutami vo vysSke len od 10,- Eur
a maximalne do 50,- Eur, ¢o nasvedCuje aj tomu, Zze neSlo charakterovo o tak
zavazné priestupky na useku cestnej premavky, som dospela k zaveru, Ze
obvineny XXXXX splnil podmienky uvedené v ustanoveni § 217 Trestného poriadku.

Ztohto dbévodu som rozhodla o osvedCeni sa obvineného v skusobnej dobe
podmienecného zastavenia trestného stihania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Hana Staffenova
prokuratorka



