OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA |
Kvetna 13, 820 05 Bratislava 2

Cislo: 3 Pv 63/20/1101-8 Bratislava | 12.11.2021
EEC: 2-8-759-2021

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: pre€in: nebezpecné vyhrazanie podla § 360 odsek 1, odsek 2
pismeno a, pismeno e Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Bratislava |
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX, Slovensko
povolanie: robotnik
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:
- pre€in: nebezpetné vyhrazanie podla § 360 odsek 1, odsek2 pismeno a,
pismeno e Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

sa Vv skuSobnej dobe, urenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury
Bratislava | zo dria 21.2.2020, spisova znacka 3 Pv 63/20/1101, ktorym podla § 216
odsek 1 Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osvedg¢il.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvineny je trestne stihany za skutok spocivajuci v tom, ze:

dria 19.02.2020 v ¢ase okolo 09:38 hod. v Bratislave pred rodinnym domom ¢. 19 na
ulici Bartoriova, najskOr po ustnej vymene nazorov s poSkodenym XXXXX, ktora
prerastla do vzajomného strkania sa, po tom, ako ho poskodeny raznejsie sotil,
obvineny nasledne vzal do ruk upraveny krompac, tzv. stichar — ruCka s kovovou
trubkou dizky priblizne 150 cm, vykrodil s nim smerom k poskodenému a hovoril mu



slova, Ze ho zabije, pricom sa snaZil dostat’ k poskodenému, v ¢om mu branil svedok
XXXXX tak, ze sa postavil medzi obvineného a posSkodeného a tvoril tym bariéru,
aby sa obvineny kpoSkodenému nedostal, pricom toto konanie obvineného
pozorovali bezprostredne tri osoby, ¢im tymto v poSkodenom XXXXX vzbudil
dévodnu obavu o svoj Zivot a zdravie,

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Bratislava | zo diha 21.2.2020, spisova
znacka 3 Pv 63/20/1101, bola urCena skuSobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
18 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Bratislava | Cislo konania
3Pv 63/20/1101 — 5 zo dna 21.02.2020 bolo podla § 216 odsek 1 Trestného poriadku
podmieneCne zastavené trestné stihanie obvineného XXXXX pre precin
nebezpecného vyhrazania podla § 360 odsek 1, odsek 2 pismeno a), pismeno €)
Trestného zakona s poukazom na § 138 pismeno a) a § 122 odsek 2 pismeno b)
Trestného zakona. Suc€asne bola obvinenému tymto uznesenim podfla § 216 odsek 2
Trestného poriadku urena skusobna doba podmiene¢ného zastavenia trestného
stihania v trvani 18 (osemnast) mesiacov.

Predmetné uznesenie prokuratora o podmieneCnom zastaveni trestného
stihania zo dna 21.02.2020 nadobudlo pravoplatnost dria 05.03.2020 a skuSobna
doba 18 (osemnast’) mesiacov tak uplynula diiom 05.09.2021.

Po uplynuti skuSobnej doby podmienecného zastavenia trestného stihania
prokurator zabezpecil odpis registra trestov, Vypis z ustrednej evidencie priestupkov
Ministerstva vnutra Slovenskej republiky, ako aj udaje z evidencie trestnych stihani
vo vztahu k osobe obvineného.

Zo zabezpeCenych podkladov bolo zistené, Ze obvineny nebol pocas
skusobnej doby pravoplatne odsudeny za spachanie trestného &inu a evidencia
trestnych stihani nenasvedCuje podozreniu z toho, Ze sa obvineny pocas skuSobnej
doby mal dopustit trestného &inu, pre ktory by bolo v su€asnosti vedené trestné
stihanie proti jeho osobe. Z Vypisu z ustrednej evidencie priestupkov Ministerstva
vnutra Slovenskej republiky vyplyva, Ze obvineny bol po€as skuSobnej doby
postihnuty za jeden nie zavazny priestupok proti bezpecnosti a plynulosti cestnej
premavky podla § 22 odsek 1 pismeno m) zakona €islo 372/1990 Zb. o priestupkoch
v zneni neskorSich predpisov v spojeni s ustanovenim § 3 odsek 2 pismeno b)
zakona Cislo 8/2009 Z.z. o cestnej premavke v zneni neskorSich predpisov
spocCivajuci v neuposluchnuti pokynu vyplyvajuceho z dopravnej znacky alebo
dopravného zariadenia, ktory bol vybaveny v blokovom konani ulozenim blokovej
pokuty vo vySke 20 eur zaplatenej na mieste.

V priebehu skuSobnej doby nebol obvineny povinny plnit' Ziadne obmedzenia



alebo povinnosti, ktoré by mu boli uloZené uznesenim prokuratora o podmiene¢nom
zastaveni trestného stihania zo dna 21.02.2020. Rovnako tak nemal povinnost
nahradit Skodu, kedZze spachanim stihaného trestného ¢inu nevznikla ziadna Skoda.

Na zaklade vysSie uvedenych skutoCnosti tak mozno vyslovit zaver, Ze
obvineny viedol v priebehu skusobnej doby podmienetného zastavenia trestného
stihania riadny Zivot a je teda mozné konstatovat, Ze sa osvedcil. Inymi slovami,
svojim spravanim v skuSobnej dobe obvineny nedal dévod na pokraCovanie
v trestnom stihani, ktoré bolo voci obvinenému podmieneCne zastavené, a preto bolo
rozhodnuté o jeho osvedceni sa.

Nadobudnutim pravoplatnosti uznesenia o0 osvedCeni sa obvineného
v skusobnej dobe nastanu ucinky zastavenia trestného stihania podlfa § 9 odsek 1
pismeno e€) Trestného poriadku, To znamena, Zze obvineného uz za tento skutok
nebude mozné trestne stihat, pokial nebude toto rozhodnutie v predpisanom konani
zrusene.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktor mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Norbert Fecko
prokurator



