OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA |
Kvetna 13, 820 05 Bratislava 2

Cislo: 4 Pv 85/19/1101-22 Bratislava | 15.10.2020
EEC: 2-8-773-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: prec€in: nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov
alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla
§ 171 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Bratislava |
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- preCin: nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla § 171 odsek 1 Trestného
zakona

Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX
zo dna 23.9.2019, spisova znacka 4 Pv 85/19/1101, ktorym podfa § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecCne zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvineny je trestne stihany za skutok spocivajuci v tom, Ze:

dria XXXXX v Bratislave XXXXX neopravnene prechovaval pri sebe 1ks
priesvitné plastové vrecko s tlakovym uzaverom s obsahom suSené konope
(marihuana) s hmotnostou 1718 mg a priemernou koncentraciou 10,2%
hmotnostnych THC obsahujuce 175 mg ucinnej latky THC, pricom uvedené



mnoZzstvo marihuany zodpoveda minimalne 3 beznym jednotlivym davkam drogy,
spoésobilej po aplikovani ovplyvnit stav ludskej psychiky pésobenim na centralny
nervovy systém, ktora je v zmysle zakona Cislo 139/1998 Zbierky zakonov o
omamnych latkach, psychotropnych latkach a pripravkoch v zneni neskorSich
predpisov zaradena do I. skupiny omamnych latok.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX | zo dnha 23.9.2019, spisova
znacka 4 Pv 85/19/1101, bola urCena skuSobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX XXXXX pod sp. zn. 4 Pv
85/19/1101-16 zo dnha 23. septembra 2019, pravoplatnym dria 04. oktdbra 2019,
bolo podfa § 216 odsek 1 Trestného poriadku podmieneCne zastavené trestné
stihanie obvineného XXXXX pre preCin nedovolenej vyroby omamnych
a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi
podla § 171 odsek 1 Trestného zakona, vedené Okresnym riaditel'stvom Policajného
zboru v Bratislave |, Obvodné oddelenie PZ XXXXX, Odbor poriadkovej policie pod
XXXXX, na tom skutkovom zaklade, ze

dria XXXXX v Bratislave na XXXXX neopravnene prechovaval pri sebe 1ks
priesvitné plastové vrecko s tlakovym uzaverom s obsahom suSené konope
(marihuana) s hmotnostou 1718 mg a priemernou koncentraciou 10,2%
hmotnostnych THC obsahujuce 175 mg ucinnej latky THC, pricom uvedené
mnozstvo marihuany zodpoveda minimalne 3 beznym jednotlivym davkam drogy,
spdésobilej po aplikovani ovplyvnit stav fudskej psychiky pdésobenim na centralny
nervovy systém, ktora je v zmysle zakona Cislo 139/1998 Zbierky zakonov o
omamnych latkach, psychotropnych latkach a pripravkoch v zneni neskorSich
predpisov zaradena do I. skupiny omamnych latok.

Predmetnym uznesenim bola obvinenému XXXXX podfa ustanovenia § 216
odsek 2 Trestného poriadku uréena skuSobna doba v trvani 12 (dvanast) mesiacov,
ktora mu zacala plynut pravoplatnostou uznesenia, teda dnom 04. oktdbra 2019. Po
uplynuti skuSobnej doby boli vyziadané spravy o povesti obvineného XXXXX
z Okresného uradu XXXXX, odbor vSeobecnej vnutornej spravy, Okresného
riaditelstva PZ v Bratislave |, Obvodné oddelenie PZ XXXXX, Odbor poriadkovej
policie, XXXXX, lustracie v systéme AViZO, vypisu zoznamu pachatelov, lustracie
v Generalneho riaditelstva ZVJS SK, lustracie v GP SR, vypis z Ustrednej evidencii
priestupkov Ministerstva vnutra SR a aktualny odpis registra trestov.

Zo zabezpecCenych sprav a prehladov evidencie obvineného XXXXX som
zistil, ze v skuSobnej dobe podmienecného zastavenia trestného stihania, teda
vdobe odo dna 04.10.2019 do dna 04.10.2020 vratane, viedol riadny Zzivot
a nedopustil sa ZzZiadneho konania, ktoré by zakladalo jeho trestnopravnu
zodpovednost. Obvineny sa v Case plynutia skuSobnej doby dopustil protipravneho
konania vo forme priestupku a bol prejednavany v priestupkovom konani, pricom
tieto skutoénosti vyplyvaju z vypisu Ustrednej evidencie priestupkov vedeného



Ministerstvom vnutra SR, konkrétne dna 12.01.2020 sa dopustil priestupku na useku
cestnej premavky podla § 22 ods. 1 pism. |) zakona €. 372/1990, tym, Ze nedal
prednost’ v jazde. Konstatujem, Ze ide o priestupok na useku cestnej premavky,
pricom priestupky tohto druhu tvoria podstatnu cast vSetkych spachanych
priestupkov na uzemi Slovenskej republiky a suvisia s prakticky kazdodennou
potrebou vedenia motorového vozidla, najma s vykonom povolania alebo
zamestnania. Z odpisu registra trestov &i lustracie v systéme AViZO, vypisu zoznamu
pachatelov ako iz lustracie GP SR vyplyva, Ze obvineny nebol v skuSobnej dobe
podmienecného zastavenia trestného stihania odsudeny pre trestny ¢in.

S prihliadnutim na vSetky tieto skuto€nosti, najma trestnopravnu beziuhonnost
poCas plynutia skuSobnej doby a nizku spoloCensku nebezpeénost spachaného
priestupku na useku cestnej dopravy je namieste konStatovat, ze obvineny
v skuSobnej dobe podmienecného zastavenia trestného stihania viedol riadny Zivot.

Na zaklade vysSie uvedenych skuto¢nosti bolo potrebné rozhodnut tak, ako je
uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Podla § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou uznesenia o tom, Ze
sa obvineny osvedCil, alebo uplynutim lehoty podlfa odseku 2 nastavaju ucinky
zastavenia trestného stihania podla § 9 ods. 1 pism. e).

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Mgr. Kamil Semanko
prokurator



