OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA |
Kvetna 13, 820 05 Bratislava 2

Cislo: 1 Pv 324/19/1101-20 Bratislava 1 02.12.2020
EEC: 2-8-857-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: nezaplatenie dane a poistného podla § 278 odsek 1
Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Bratislava |

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno e Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: nezaplatenie dane a poistného podla § 278 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

ako odvadzatel a zaroven platitel poistného ako osoba samostatne zarobkovo €inna,
teda povinna osoba podla § 141 a § 228 zakona €. 461/2003 Z. z. o socialnom
poisteni v zneni neskorSich predpisov, nezaplatii v den splatnosti urCenému
prijemcovi XXXXX, splatné poistné na nemocenské poistenie, na starobné poistenie
a prispevky na starobné déchodkové sporenie, na invalidné poistenie a poistenie do
rezervného fondu solidarity za obdobie od 03/2014 do 4/2019 vratane, priCom
poistné je splatné do 6smeho dna kalendarneho mesiaca nasledujuceho po
kalendarnom mesiaci, za ktory sa plati poistné, ¢im tak poSkodenej XXXXX, spdsobil
Skodu v celkovej vySke 8.884,76 €

lebo zanikla trestnost &inu.

Odovodnenie:

Povereny prislusnik PZ, Odboru poriadkovej policie, OO PZ Staré Mesto -
Stred, Okresného riaditefstva PZ v Bratislave | uznesenim podfa § 199 ods. 1



Trestného poriadku zo dna 26.09.2019 zacal trestné stihanie vo veci precCinu
nezaplatenia dane a poistného podla § 278 ods. 1 Trestného poriadku a nasledne
uznesenim podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku zo dfa 12.02.2020 pod CVS:
ORP-617/SMS-B1-2019 vzniesol obvinenie osobe XXXXX, pre pre€in nezaplatenia
dane a poistného podla § 278 ods. 1 Trestného zakona na tom skutkovom zaklade,
ako je to uvedené v citovanom uzneseni.

Na podklade dokazovania vykonaného v pripravhom Kkonani mozZno
konstatovat, Ze skutok uvedeny v enunciate tohto rozhodnutia sa stal, ma znaky
trestného Cinu a je dostatoCne odévodneny zaver, ze tento skutok spachal obvineny.

Obvineny vo veci odmietol vypovedat, priCom splnomocneny zastupca
poskodeného XXXXX vo vysluchu dna 12.08.2020 uviedol, Zze obvineny po podani
trestného oznamenia a v priebehu trestného konania uhradil celé dizné poistné za
obdobie od 03/2014 do 04/2019 vo vySke 8884,76 €, priCom zaroven predlozil vypis
z informacného systému XXXXX, ktory potvrdzuje tuto skuto&nost.

Z odpisu registra trestov vyplyva, Ze obvineny nebol doposial na uzemi
Slovenskej republiky sudne trestany. Z lustracie zo systému AVIiZO vyplyva, Ze
obvineny nie je v suCasnej dobe stihany v inom tresthom konani. Z evidencie
priestupkov vyplyva, Ze obvineny bol priestupkovo prejednavany 1 x, pricom
z vyjadrenia Danového uradu Bratislava, Mestského uradu Poprad a Mestskej Casti
Bratislava — Raca vyplyva, Ze obvineny nebol administrativne (v spravnom konani)
potrestany za spachanie priestupku podfa danovych predpisov.

Podla § 278 ods. 1 Trestného zakona, kto vo vdéSom rozsahu nezaplati
splatnu dari, poistné na socialne poistenie, verejné zdravotné poistenie alebo
prispevok na starobné déchodkové sporenie, potresta sa odriatim slobody aZ na tri
roky.

Podla § 86 ods. 1 Trestného zakona, trestnost’ ¢inu zanika aj vtedy, ak ide
o trestny Cin skratenia dane a poistného podla § 276, neodvedenia dane a poistného
podla § 277 alebo nezaplatenia dane a poistného podla § 278, ak pachatel
nespachal trestny ¢in ako clen organizovanej skupiny alebo ako Clen zlocCineckej
skupiny a ak splatna dari a jej prislusenstvo alebo poistné boli dodatocne zaplatené
najneskér v nasledujuci deri po dni, ked' sa pachatel po skonceni jeho vySetrovania
mohol oboznamit' s jeho vysledkami.

Podla § 86 ods. 2 Trestného zakona, trestnost’ trestného ¢inu podla odseku 1
pism. e) nezanika, ak ide o pachatela, ktory bol za obdobny ¢in v predchadzajucich
dvadsiatich Styroch mesiacoch postihnuty, alebo ak trestné stihanie pachatela za
obdobny cin bolo v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch zastavené z
dbévodu zaniku trestnosti trestného ¢inu podla odseku 1.

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikla trestnost’ ¢inu.

Podla § 208 ods. 1 Trestného poriadku, ak policajt povazuje vySetrovanie
alebo skratené vySetrovanie za skonc¢ené a jeho vysledky za postacujuce na podanie
navrhu na obZalobu alebo na iné rozhodnutie, umozni obvinenému, obhajcovi,
poSkodenému, jeho splnomocnencovi alebo opatrovnikovi, zucastnenej osobe a jej
splnomocnencovi v primeranej lehote preStudovat’ spisy a podat’ navrhy na doplnenie



vySetrovania alebo skrateného vySetrovania; tychto prav sa modzZu tieto osoby
vyslovne vzdat, o com musia byt poucené. Ak nejde o konanie podla § 204 ods. 1,
obvineného a obhajcu upozorni policajt na prava podla prvej vety najmenej tri dni
vopred. Tuto lehotu mozno s ich suhlasom skratit.

Z uvedeného prehfadu skutkovych zisteni bezpochyby vyplyva, Ze v pripade
obvineného doslo k zaplateniu dane v rozsahu jej nezaplatenia stihanym trestnym
konanim, priCom obvineny tuto svoju povinnost splnil skoér, ako bolo zacaté
preStudovanie vySetrovacieho spisu s obvinenym v tejto trestnej veci v zmysle
ustanovenia § 208 Trestného poriadku (posledné preStudovanie sa uskutocCnilo dria
27.11.2020).

Obvineny XXXXX nebol za obdobny ¢&in v predchadzajucich dvadsiatich
Styroch mesiacoch postihnuty v spravnom (dariovom) konani a rovnako nebolo vo i
nemu v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch zastavené trestné stihanie
pre obdobny &in z dévodu zaniku trestnosti podla § 86 ods. 1 pism. e) Trestného
zakona.

Za tychto okolnosti potom so zretelom na ustanovenie § 86 ods. 1 pism. e),
ods. 2 Trestného poriadku zanikla trestnost inu.

Vzhfadom na uvedené skutoCnosti som rozhodol tak, ako je to uvedené vo
vyrokovej €asti tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Mgr. Kamil Semanko
prokurator



