OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA |
Kvetna 13, 820 05 Bratislava 2

Cislo: 2 Pv 109/15/1101-84 Bratislava 1 29.09.2020
EEC: 2-8-897-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: trestny Cin: podvod podla § 250 odsek 3 Trestného zakona Cislo
140/1961 Zbierky zakonov v zneni zakona Cc¢islo 253/2001
Zbierky zakonov

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Bratislava |
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvinena:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko
povolanie: riaditelka
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- trestny Cin: podvod podla § 250 odsek 3 Trestného zakona Cislo 140/1961 Zbierky
zakonov v zneni zakona Cislo 253/2001 Zbierky zakonov
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel v skupinovej veci

sa v skusobnej dobe, ur€enej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX |
zo dna 25.6.2018, spisova znacka 2 Pv 109/15/1101, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecCne zastavil trestné stihanie, osvedgcila.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvinena je trestne stihana za skutok spocivajuci v tom, zZe:

a) v priebehu obdobia od mesiaca januar 2001 do mesiaca februar 2002 v
sidle spolo€nosti XXXXX, vystupujuc pod menom a v ramci €innosti firiem XXXXX,
pod zamienkou vybavenia viz do XXXXX postupne prevzala od viacerych zaujemcov
financné prostriedky, priCom nemienila vykonat ani nevykonala Ziadnu cinnost



smerujucu k skutoCnému vybaveniu viz a prevzaté peniaze si ponechala pre vlastnu
potrebu, a to tak, ze

- v presne nezisteny den mesiaca januar 2001 prijala finan¢nu hotovost vo
vySke 430,- USD od poskodeného XXXXX za vybavenie viz do XXXXX,

- v presne nezisteny den v mesiaca april 2001 prevzala finan¢né prostriedky
od poskodeného XXXXX vo vyske 20.000,- Slovenskych korun, poskodenej XXXXX,
vo vySke 20.000,- Slovenskych korun, poSkodenej XXXXX vo vyske 20.000,-
Slovenskych korun a poskodenej XXXXX vo vy$ke 20.000,- Slovenskych korun za
vybavenie viz do XXXXX

- 14. juna 2001 zaslala poskodena XXXXX prostrednictvom posty UPS zalohu
vo vySke 320,- USD za vybavenie viz do XXXXX pre svojho syna XXXXX, pricom
tieto finan&né prostriedky si z posSty prevzala obvinena XXXXX,

- dna 11. septembra 2001 a 22. oktobra 2001 prijala od poSkodeného XXXXX
v mene spolo¢nosti XXXXX finan¢né prostriedky vo vysSke 32.000,- Slovenskych
korun, ktoré zaplatil za sprostredkovanie viz do XXXXX pre XXXXX a XXXXX,
pricom zmluvy o sprostredkovani viz do XXXXX uzatvoril diia 11. septembra 2001 a
22. oktobra 2001 XXXXX pre poskodené XXXXX a XXXXX ako sprostredkovatefl
firmy XXXXX v Bratislave, pricom uvedena spolo¢nost ani nebola evidovana v
zozname podnikatel'skych subjektov,

- obvinena XXXXX sa o vybavenie viz do XXXXX pre posSkodenych ani
nepokusila, ¢im svojim konanim spésobila poskodenym XXXXX, XXXXX, XXXXX,
XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX a XXXXX celkovu Skodu vo vySke 159.125,-
Slovenskych korun (po prepocéte konverznym kurzom /30,1260 SKK = 1 EUR/
5.281,98,- EUR),

b) obvinena XXXXX v priebehu obdobia od mesiaca maj 2001 do mesiaca jul
2001 v sidle spoloCnosti XXXXX, vystupujuc pod menom a v ramci Cinnosti
spolocnosti XXXXX a IXXXXX, pod zamienkou vybavenia viz do XXXXX postupne
prevzala od viacerych zaujemcov peniaze, pricom nemala v umysle vykonat ani
nevykonala ziadnu cCinnost smerujucu k skutoCnému vybaveniu viz, a prevzaté
peniaze si ponechala pre vlastnu potrebu,

-v presne nezisteny den v mesiaca maj 2001 prijala finanénu hotovost vo
vySke 13.323,- Slovenskych korun od poskodeného XXXXX za vybavenie viz do
XXXXX,

- dna 09. jula 2001 prijala finanénu hotovost vo vySke 22.000,- Slovenskych
korun od poskodeného XXXXX za vybavenie viz XXXXX

-v presne nezisteny defl mesiaca jul 2001 prijala finanénu hotovost’ vo vyske
22.000,- Slovenskych korun od poskodeného XXXXX za vybavenie viz do XXXXX

- v presne nezisteny defi mesiaca maj 2001 prijala finanénu hotovost vo
vySke 265,- USD, ktoré zaplatil za sprostredkovanie viz do XXXXX poskodeny
XXXXX, priCom v polovici mesiaca august 2001 obvinena vratila polovicu z tejto
prevzatej sumy vo vySke 6.477,50,- Slovenskych korun, a druhu polovicu si
ponechala za sluzby vykonané za sprostredkovanie viz do XXXXX aj napriek tomu,
Ze sa o sprostredkovanie viz ani nepokusila,

- v presne nezisteny den mesiaca maj 2001 prijala od posSkodeného XXXXX
finanénu hotovost’ vo vySke 13.225,- Slovenskych korun za osobu XXXXX, 13.460,-
Slovenskych korun za osobu XXXXX a 13.460,- Slovenskych korun za osobu
XXXXX, ktoré zaplatil za sprostredkovanie viz do XXXXX, pri€om v polovici mesiaca
august 2001 obvinena vratila postovou poukazkou 6.730,- Slovenskych korun
XXXXX a 6.730,- Slovenskych korun XXXXX, ktori na vybavenie viz poskytli vlastné
prostriedky, XXXXX nebola vratena finanéna Ciastka vo vySke 13.225,- Sk za



XXXXX, ktoru XXXXX XXXXX vyplatil z vlastnych prostriedkov, a finan¢nu Ciastku vo
vySke 13.225,- Slovenskych korun za XXXXX a druhu polovicu zo sum 2 x 13.460,-
Slovenskych korun za XXXXX a XXXXX si ponechala za sluzby vykonané za
sprostredkovanie viz do XXXXX aj napriek tomu, Ze sa o sprostredkovanie viz do
XXXXX ani nepokusila,

-dina 22. augusta 2001 prijala finanénu hotovost vo vySke 22.000,-
Slovenskych korun od poskodeného XXXXX za vybavenie viz do XXXXX XXXXX,

pricom spolo¢nost XXXXX nebola evidovana v zozname podnikatelskych
subjektov pbésobiacich v Slovenskej republike, a obvinena XXXXX sa o vybavenie viz
do XXXXX pre poskodenych ani nepokusila, ¢im svojim konanim spdsobila
poskodenym celkovu Skodu vo vyske 105.822,50,- Slovenskych korun (po prepocte
konverznym kurzom /30,1260 SKK = 1 EUR/ 3.512,66,- EUR).

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Bratislava | zo dha 25.6.2018, spisova
znacka 2 Pv 109/15/1101, bola uréena skusobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, XXXXX
24 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX | pod sp. zn. 2 Pv
109/15/1101-55 zo dna 25. 06. 2018, pravoplatnym dna 17. 07.2018, bolo podla §
216 odsek 1 Trestného poriadku podmieneCne zastavené trestné stihanie obvinenej
XXXXX za pokracovaci trestny €in podvodu podla § 250 ods. 1, ods. 3 zakona ¢.
140/1961 Zb. (Trestného zakona) v zneni zakona ¢&. 227/2005 Z. z., vedené
vySetrovatefom Okresného riaditefstva PZ v Bratislave |, Odborom kriminalne;j
policie, 3. oddelenie vySetrovania, sp. zn. ORP-1119/3-VYS-B1-2002, na tom
skutkovom zaklade, ze

a) v priebehu obdobia od mesiaca januar 2001 do mesiaca februar 2002 v
sidle spolocnosti XXXXX, vystupujuc pod menom a v ramci ¢innosti firiem XXXXX
pod zamienkou vybavenia viz do XXXXX postupne prevzala od viacerych zaujemcov
financné prostriedky, priCom nemienila vykonat ani nevykonala Ziadnu cinnost
smerujucu k skutoCnému vybaveniu viz a prevzaté peniaze si ponechala pre vlastnu
potrebu, a to tak, ze

- v presne nezisteny den mesiaca januar 2001 prijala finanénu hotovost vo
vySke 430,- USD od poskodeného XXXXX za vybavenie viz do XXXXX

- v presne nezisteny den v mesiaca april 2001 prevzala finanéné prostriedky
od poSkodeného XXXXX vo vysSke 20.000,- Slovenskych korun, poSkodenej XXXXX,
vo vySke 20.000,- Slovenskych korun, poskodenej XXXXX vo vyske 20.000,-
Slovenskych korun a poskodenej XXXXX vo vySke 20.000,- Slovenskych korun za
vybavenie viz do XXXXX

- 14. juna 2001 zaslala poSkodena XXXXX prostrednictvom posty UPS zalohu
vo vySke 320,- USD za vybavenie viz do XXXXX pre svojho syna XXXXX, priCom
tieto financné prostriedky si z poSty prevzala obvinena XXXXX,

- dna 11. septembra 2001 a 22. oktébra 2001 prijala od poskodeného XXXXX
v mene spolocnosti XXXXX finan¢né prostriedky vo vysSke 32.000,- Slovenskych
korun, ktoré zaplatil za sprostredkovanie viz do XXXXX pre XXXXX a XXXXX,
pricom zmluvy o sprostredkovani viz do XXXXX uzatvoril dna 11. septembra 2001 a
22. oktobra 2001 XXXXX pre poskodené XXXXX a XXXXX ako sprostredkovatel



firmy XXXXX, pricom uvedena spoloCnost ani nebola evidovana v zozname
podnikatelfskych subjektov,

- obvinena XXXXX sa o vybavenie viz do XXXXX pre poSkodenych ani
nepokusila, ¢im svojim konanim spdésobila poskodenym XXXXX, XXXXX, XXXXX,
XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX a XXXXX celkovu Skodu vo vyske 159.125,-
Slovenskych korun (po prepocte konverznym kurzom /30,1260 SKK = 1 EUR/
5.281,98,- EUR),

b) obvinena XXXXX v priebehu obdobia od mesiaca maj 2001 do mesiaca jul
2001 v sidle spolo¢nosti XXXXX, pod zamienkou vybavenia viz do XXXXX postupne
prevzala od viacerych zaujemcov peniaze, pricom nemala v umysle vykonat ani
nevykonala ziadnu cCinnost smerujucu k skutoCnému vybaveniu viz, a prevzaté
peniaze si ponechala pre vlastnu potrebu,

-v presne nezisteny den v mesiaca maj 2001 prijala finanénu hotovost vo
vySke 13.323,- Slovenskych korun od poskodeného XXXXX za vybavenie viz do
XXXXX,

- dna 09. jula 2001 prijala finanénu hotovost vo vySke 22.000,- Slovenskych
korun od poskodeného XXXXX za vybavenie viz do XXXXX

-v presne nezisteny defl mesiaca jul 2001 prijala finanénu hotovost’ vo vyske
22.000,- Slovenskych korun od poskodeného XXXXX za vybavenie viz do XXXXX,

- v presne nezisteny defi mesiaca maj 2001 prijala finanénu hotovost vo
vySke 265,- USD, ktoré zaplatil za sprostredkovanie viz XXXXX poskodeny XXXXX,
priCom v polovici mesiaca august 2001 obvinena vratila polovicu z tejto prevzatej
sumy vo vysSke 6.477,50,- Slovenskych korun, a druhu polovicu si ponechala za
sluzby vykonané za sprostredkovanie viz XXXXX aj napriek tomu, Ze sa o
sprostredkovanie viz ani nepokusila,

- v presne nezisteny den mesiaca maj 2001 prijala od posSkodeného XXXXX
finanénu hotovost’ vo vySke 13.225,- Slovenskych korun za osobu XXXXX, 13.460,-
Slovenskych korun za osobu XXXXX a 13.460,- Slovenskych korun za osobu
XXXXX, ktoré zaplatil za sprostredkovanie viz do XXXXX, pri€om v polovici mesiaca
august 2001 obvinena vratila postovou poukazkou 6.730,- Slovenskych korun
XXXXX a 6.730,- Slovenskych korun XXXXX, ktori na vybavenie viz poskytli vlastné
prostriedky, XXXXX nebola vratena finanéna Ciastka vo vySke 13.225,- Sk za
XXXXX, ktoru XXXXX XXXXX vyplatil z vlastnych prostriedkov, a finan¢nu Ciastku vo
vySke 13.225,- Slovenskych korun za XXXXX a druhu polovicu zo sum 2 x 13.460,-
Slovenskych korun za XXXXX a XXXXX si ponechala za sluzby vykonané za
sprostredkovanie viz XXXXX aj napriek tomu, ze sa o sprostredkovanie viz XXXXX
ani nepokusila,

-dfna 22. augusta 2001 prijala finanénu hotovost vo vysSke 22.000,-
Slovenskych korun od poskodeného XXXXX za vybavenie viz do XXXXX,

pricom spolo¢nost XXXXX nebola evidovana v zozname podnikatelskych
subjektov pbésobiacich v Slovenskej republike, a obvinena XXXXX sa o vybavenie viz
do XXXXX pre posSkodenych ani nepokusila, ¢im svojim konanim spdsobila
poskodenym celkovu Skodu vo vyske 105.822,50,- Slovenskych korun (po prepocte
konverznym kurzom /30,1260 SKK = 1 EUR/ 3.512,66,- EUR).

Predmetnym uznesenim bola obvinenej XXXXX podla ustanovenia § 216
odsek 2 Trestného poriadku urCena skusSobna doba v trvani 24 (dvadsatStyri)
mesiacov, ktora zacala plynut pravoplatnostou uznesenia, teda dnom 17. jula 2018.

Po uplynuti skuSobnej doby boli zabezpeCené =z evidencii Generalnegj



prokuratury Slovenskej republiky, konkrétne aktualny odpis registra trestov, vypis
zoznamu pachatelov, lustracie v systéme Generalneho riaditelstva ZVJS, vypis z
Ustrednej evidencii priestupkov Ministerstva vnatra SR a vypis z evidencie registra
obyvatefov.

Zo zabezpecCenych sprav a prehfadov evidencie obvinenej XXXXX som zistil,
Ze v skuSobnej dobe podmienecného zastavenia trestného stihania, teda v dobe odo
dna 17.07.2018 do dna 17.07.2020 vratane, viedla riadny zivot a nedopustila sa
Ziadneho konania, ktoré by zakladalo jej trestnopravnu zodpovednost a v Case
plynutia skuSobnej doby sa obvinena nedopustila ziadneho protipravneho konania vo
forme priestupku a ani nebola prejednavana v priestupkovom konani, pricom tieto
skuto&nosti vyplyvaju aj z vypisu Ustrednej evidencie priestupkov Ministerstva vnutra
SR. Z odpisu registra trestov, vypisu zoznamu pachatelov ako iz lustracie GP SR
vyplyva, Zze obvinena nebola v skusobnej dobe podmieneného zastavenia trestného
stihania odsudena pre trestny Cin.

S prihliadnutim na vSetky tieto skutoCnosti je potrebné konstatovat, Ze
obvinena v skusSobnej dobe podmienecného zastavenia trestného stihania viedla
riadny zivot.

Na zaklade vysSie uvedenych skuto¢nosti bolo potrebné rozhodnut tak, ako je
uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Podla § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou uznesenia o tom, Ze
sa obvineny osvedCil, alebo uplynutim lehoty podlfa odseku 2 nastavaju ucinky
zastavenia trestného stihania podla § 9 ods. 1 pism. e).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Mgr. Kamil Semanko
prokurator



