OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA |
Kvetna 13, 820 05 Bratislava 2

Cislo: 1 Pv 372/16/1101-17 Bratislava 1 03.08.2017
EEC: 2-8-89-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: prec€in: nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov
alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla §
171 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Bratislava |

Podla § 216 odsek 1 Trestného poriadku podmieneéne zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko
povolanie: operator vyroby
vazba: nie

ktory je stihany pre trestny Cin:

- preCin: nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podfa § 171 odsek 1 Trestného
zakona

Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade ze:

od presne nezisteného ¢asu az do priblizne 13,40 h dra 09.11.2016 pred budovou
ZelezniCnej stanice BXXXXX XXXXX, namestie FXXXXX LXXXXX BXXXXX
neopravnene prechovaval pre viastnu potrebu v plastovom vrecuSku s tlakovym
uzaverom s rozmery 16 x 11 cm suSené konope (Cannabis), s celkovou hmotnostou
786 mg, obsahujuceho viac ako 20 mg ucinnej latky tetrahydrokanabinol (THC),
ktoru nasledne po tom, ako bol kontrolovany hliadkou Pohotovostnej motorizovanej
Jjednotky Krajskeho riaditelstva Policajného zboru v BXXXXX, dobrovolne vydal,

Co predstavuje 1 az 2 obvykle jednorazové davky, pricom rastliny rodu Cannabis

su zaradené v zmysle zakona ¢&. 139/1998 Z.z. o omamnych latkach, psychotropnych
latkach a pripravkoch v zneni neskorSich predpisov do I. skupiny omamnych latok



a ucinna latka tetrahydrokanabinol (THC) je v zmysle uvedeného zakona zaradena
do I. skupiny psychotropnych latok

Podla § 216 odsek 2 Trestného poriadku je ur€ena skusobna doba pre obvineného
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
18 mesiacov

Podla § 216 odsek 3 Trestného poriadku sa uklada

primerané obmedzenie smerujuce k tomu, aby obvineny viedol riadny Zivot,
spocivajuce v zakaze pozivania inych navykovych latok

primerana povinnost’ smerujucu ktomu, aby sa podrobil v suc€innosti
s probaénym a mediaénym uradnikom alebo inym odbornikom programu
socialneho vycviku zameraného na problematiku skodlivosti inych navykovych
latok

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika oddelenia Zelezni¢nej policie
Krajského riaditelstva Policajného zboru v BXXXXX (dalej len ,povereny prislusnik®)
CVS: KRP-155/Z-BA-BA-2016 zo diia 09.11.2016 bolo podla § 199 ods. 1 Tr. por.
zacCaté trestné stihanie vo veci pre preCin nedovolenej vyroby omamnych
a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi
podfa § 171 ods. 1 Tr. zak. na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené
v predmetnom rozhodnuti.

Uznesenim povereného prisludnika CVS: KRP-155/7-BA-BA-2016
zo dna 13.12.2016 bolo podla § 206 ods. 1 Tr. por. vznesené obvinenie
XXXXX, nar. XXXXX v  TXXXXX, trvale bytom XXXXX, XXXXX, pre precin
nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzoroy, ich
drzanie a obchodovanie s nimi podla § 171 ods. 1 Tr. zak. na tom skutkovom
zaklade, ako je uvedené v predmetnom rozhodnuti.

Obvineny XXXXX sa pri svojom vysluchu dfia 16.03.2017 k spachaniu skutku,
pre ktory je trestne stihany, v plnom rozsahu dobrovofne priznal a olutoval svoje
konanie a vyjadril suhlas s podmieneCnym zastavenim trestného stihania, pricom
opisal samotny priebeh skutku, priCom spachanie skutku a pravdivost tvrdeni
obvineného potvrdzuje i vypoved svedkov XXXXX
zo dna 24.04.2017 a vypoved svedka XXXXX zo dna 19.05.2017,
ako idalSie dokazy zabezpeCené do vySetrovacieho spisu v priebehu skrateného
vySetrovania, a to predovSetkym znalecky posudok Kriminalistického a expertizneho
ustavu Policajného zboru CES: PPZ-KEU-BA-EXP-2016/14697 zo dia 25.11.2016
vypracovaneho v odbore kriminalistika, odvetvie kriminalisticka toxikolégia.

Z odpisu registra trestov je zrejmé, Zze obvineny XXXXX bol v roku 2012
pravoplatne odsudeny pre precin kradeze podla 212 ods. 2 pism. a) Tr. zak., avSak
z dévodu amnestie sa na pachatela hfadi, akoby nebol odsudeny.

Z vypisu z Ustrednej evidencie priestupkov Ministerstva vnutra



Slovenskej republiky je zrejmé, Ze XXXXX bol v minulosti jedenkrat pravoplatne
rieSeny a postihnuty v priestupkovom konani, a to vo februari 2013 pokarhanim za
fyzické napadnutie iného pred vstupom do baru.

Podla § 216 ods. 1 Tr. por. v konani o precine, na ktory zakon ustanovuje trest
odrnatia slobody, ktorého horna hranica neprevysuje pét rokov, mdoze prokurator
So suhlasom obvineného po vzneseni obvinenia do podania obZaloby na néavrh
policajta alebo aj bez navrhu podmienecne zastavit trestné stihanie, ak
a) vyhlasi, Ze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su odévodnené pochybnosti o
tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a zrozumitelne,

b) nahradil skodu, ak bola ¢inom spdsobena, alebo s poSkodenym o jej nahrade
uzavrel dohodu alebo urobil iné potrebné opatrenia na jej nahradu, a

.....

a na okolnosti pripadu mozno takéto rozhodnutie povazovat za dostacujuce.

Podla § 216 ods. 2 Tr. por. v uzneseni o podmiene¢nom zastaveni trestného
stihania sa ur¢i obvinenému skusSobna doba na jeden rok az pat rokov. Skusobna
doba sa zaCina pravoplatnostou uznesenia o podmienecnom zastaveni trestneho
stihania.

Podla § 216 ods. 4 Tr. por. obvinenému moZzno tiez podla odseku 2 uloZit,
aby v skusobnej dobe dodrziaval primerané obmedzenia a povinnosti smerujuce
k tomu, aby viedol riadny Zivot alebo aby sa zdrzal ¢innosti, ktora viedla k spachaniu
precinu.

Na zaklade hore uvedenych skutoCnosti som dospel k zaveru, Zze podmienky
na postup podla § 216 ods. 1 Tr. por. boli splnené. Zaroveri bola obvinenému,
vzhladom na okolnosti predmetnej veci, ako i osobu obvineného a jeho minulost,
z Coho je zrejmé, Ze uvedené konanie je len zrejmym vyboCenim zinak v zasade
doposial riadne vedeného spbsobu zZivota menovaného, ur€ena primerana skusobna
doba, ato vtrvani 18 (osemnast) mesiacov, ktora sa zaCina pravoplatnostou
uznesenia o podmieneCchom zastaveni trestného stihania, aktoru je mozné
z hfadiska dosiahnutia ucelu trestného konania povazovat za dostato¢nu. Taktiez
bolo obvinenému ulozené, aby v skuSobnej dobe dodrziaval primerané obmedzenie
smerujuce k tomu, aby viedol riadny zZivot, spoCivajuce v zakaze pozivania inych
navykovych latok abola mu ulozena primerana povinnost smerujucu k tomu,
aby sa podrobil v sucinnosti s probacnym a mediaCnym uradnikom alebo inym
odbornikom programu socialneho vycviku zameraného na problematiku Skodlivosti
inych navykovych latok.

Ak obvineny v priebehu skuSobnej doby bude viest riadny Zivot a splni
ulozené primerané obmedzenie a primeranu povinnost, prokurator rozhodne,
Ze sa obvineny osvedCil. Inak rozhodne, atoajpoCas skusobnej doby,
Ze sa v trestnom stihani pokracuje.

Ak do dvoch rokov od uplynutia skuSobnej doby nebude vydané rozhodnutie
o osvedCeni sa obvinenej alebo o pokraCovani v trestnom stihani bez zavinenia
obvineného ma sa za to, Ze sa osvedcil.

S poukazom na hore uvedené skutoCnosti bolo potrebné rozhodnut tak,



ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Rastislav Hruska, PhD.
prokurator



