OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA i
Kvetna 13, 820 05 Bratislava 25

Cislo: 3 Pv 62/22/1102-7 Bratislava Il 16.06.2023
EEC: 2-9-586-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno g Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Bratislava |l
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvinena:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
povolanie: nezistené
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 1 pismenog Trestného zakona dna
13.11.2021 v Case okolo 17:20 hodiny v Bratislave na Metodovej ulici €. 6 v predajni
Billa odcudzila jeden kus flasSe alkoholického napoja zn. Russkij Standart, jeden kus
Vidiecky parizer, jeden kus Crazy box ponozky a to takym spésobom, Ze po tom ako
si tento tovar vzala z jednotlivych regalov predajnej plochy, postupne ho uloZila do
spodnej Casti detského kocCika a nasledne presla za pokladni¢nu zénu bez toho, aby
za tovar zaplatila, ¢im spdsobila spolo¢nosti XXXXX, so sidlom XXXXX/A, XXXXX
Skodu v celkovej vySke 27,28 eur, pricom dna 15.08.2021 bola Obvodnym oddelenim
PZ Podunajské Biskupice blokom na pokutu nezaplateni na mieste Cislo A 22
00428221 postihnutda za spachanie priestupku proti majetku podla § 50 ods. 1
Zakona o priestupkoch €. 372/1990 Zb. v zneni nesk. predpisov, ato za drobnu
kradez tovaru, ktorej sa dopustila dfia 15.08.2021 v Bratislave v predajni Kaufland na
Slovnaftskej ulici 5,

Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX I
zo dna 16.6.2023, spisova znacka 3 Pv 62/22/1102, ktorym podfa § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecCne zastavil trestné stihanie, osvedgcila.



Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvinena je trestne stihana za skutok spocivajuci v tom, ze:

dna 13.11.2021 v Case okolo 17:20 hodiny v Bratislave na Metodovej ulici €. 6 v
predajni Billa odcudzila jeden kus ffaSe alkoholického napoja zn. Russkij Standart,
jeden kus Vidiecky parizer, jeden kus Crazy box ponozky a to takym spésobom, Ze
po tom ako si tento tovar vzala z jednotlivych regalov predajnej plochy, postupne ho
uloZila do spodnej Casti detského kocCika a nasledne presla za pokladniénu zéonu bez
toho, aby za tovar zaplatila, ¢im spdsobila spolo¢nosti XXXXX, so sidlom XXXXX/A,
XXXXX Skodu v celkovej vySke 27,28 eur, pricom dfia 15.08.2021 bola Obvodnym
oddelenim PZ Podunajské Biskupice blokom na pokutu nezaplatenu na mieste Cislo
A 22 00428221 postihnuta za spachanie priestupku proti majetku podla § 50 ods. 1
Zakona o priestupkoch €. 372/1990 Zb. v zneni nesk. predpisov, ato za drobnu
kradeZ tovaru, ktorej sa dopustila dfia 15.08.2021 v Bratislave v predajni Kaufland na
Slovnaftskej ulici 5,

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX Il zo dha 16.6.2023, spisova
znacka 3 Pv 62/22/1102, bola urCena skuSobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

XXXXX prokuratury XXXXX Il uznesenim sp. zn. 3 Pv 62/22/1102-6 zo dna
26.04.2022 podla § 216 ods. 1 Trestného poriadku podmieneéne zastavila trestné
stihanie vedené proti obvinenej XXXXX pre precin kradeZe podla § 212 ods. 1 pism.
g) Trestného zakona a sucasne jej ulozila skuSobnu dobu v trvani 12 (dvanast)
mesiacov, ktora zacala plynat pravoplatnostou uznesenia o podmienecnom
zastaveni trestného stihania, t. j. diom 12.05.2022.

Podla § 217 ods. 1 Trestného poriadku ak obvineny v priebehu skusSobnej
doby viedol riadny Zivot, spinil povinnost nahradit spdésobenu Skodu a vyhovel aj
dalSim uloZzenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, ze sa
obvineny osvedcil. Inak rozhodne, a to aj poCas skuSobnej doby, Ze sa v trestnom
stihani pokraCuje. O osvedCeni alebo o pokraCovani v trestnom stihani vyda
uznesenie.

Podla § 217 ods. 2 Trestného poriadku, ak do dvoch rokov od uplynutia
skuSobnej doby nebolo vydané rozhodnutie podla odseku 1 bez zavinenia
obvineného, ma sa za to, Ze sa osvedCil.

Po uplynuti skuSobnej doby som vyZiadala zo vSetkych dostupnych registrov
potrebné spravy o osobe a povesti obvinenej XXXXX (vratane lustracie v systéme
stihanych os6b a lustracie v systéme Ustrednej evidencie priestupkov Ministerstva
vnutra SR). Zaroveh som sa oboznamila s aktualnym odpisom registra trestov
obvinenej. TaktieZ konstatujem, Ze proti obvinenej XXXXX nebolo poc€as plynutia
skuSobnej doby zacCaté ziadne iné trestné konanie.



Na podklade sprav k osobe obvinenej tymto uzatvaram, Ze obvinena sa
nedopustila Ziadneho trestného Cinu a ani iného protipravneho konania, je teda
mozné prijat zaver, ze obvinena v skuSobnej dobe podmieneCne zastaveného
trestného stihania viedla riadny zivot.

Po pravoplatnosti tohto uznesenia nastavaju v zmysle § 217 ods. 4 Trestného
poriadku ucinky zastavenia trestného stihania podla § 9 ods. 1 pism. e) Trestného
poriadku.

Vzhfadom na uvedené skutoCnosti som rozhodla tak, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Silvia Sykorova
prokuratorka



