OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA Il
Vajnorska 47, 832 77 Bratislava 3

Cislo: 3 Pv 489/14/1103 Bratislava Il 13.01.2016
EEC: 2-10-10-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny cCin: Precin Ublizenie na zdravi podla § 158 Trestného zakona Cislo
300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky
zakonov

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Bratislava I

Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- Precin UbliZenie na zdravi podla § 158 Trestného zakona Cislo 300/2005 Zbierky
zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX
[l zo diia 9.12.2015 spisova znacka 3 Pv 489/14/1103, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecCne zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia §217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

VysSetrovatel PZ stihal pod sp. zn. ORP-471/VYS-B3-2014 obv. XXXXX pre precin
ublizenia na zdravi podla § 158 Tr. zakona, ktorého sa dopustil na vy$Sie uvedenom
skutkovom zaklade, ze dna 04.07.2014 o 18.00 hod. v Bratislave po Detvianskej ulici
viedol nakladné motorové vozidlo znacky Iveco, ECV: XXXXX, pri€om na krizovatke

s ulicou Kubacova pri odboCovani vfavo nedal prednost chodkyni XXXXX, ktora



prechadzala po riadne vyznacenom priechode pre chodcov v smere zlava doprava
z pohladu obvineného v dbsledku ¢oho, doSlo ku zrazke poSkodenej XXXXX
a vozidla vedeného obvinenym. PosSkodena XXXXX utrpela pri dopravnej nehode
zranenia — odnatie /semiamputacia/ posledného Cc&lanku palca lavej nohy,
pomliazdenie prednej a bocnej plochy pravého kolena s dobou lieCenia podla
znaleckého posudku XXXXX, CSc. v trvani 21 az 28 dni. Obvineny XXXXX svojim
konanim porusil délezitu povinnost, ktord mu uklada zakon €. 8/2009 Z. z. o cestnej

premavke ato poruSenim ustanovenia § 4 ods. pism. f/ citovaného zakona /dat

prednost’ chodcovi prechadzajucemu po priechode pre chodcov.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX Il zo dfia 9.12.2015, spisova
znacka 3 Pv 489/14/1103, bola uréena skuSobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

1. XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

Odévodnenie:

XXXXX prokuratury pre Bratislavu Il uznesenim sp. zn. 3 Pv 489/14/1103 zo dfia
09.12.2014 podla § 216 ods. 1 Tr. poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie
obv. XXXXX pre prec€in ublizenia na zdravi podfa § 158 Tr. zakona, ktorého sa
dopustil na skutkovom zaklade, ze dria 04.07.2014 o 18.00 hod. v Bratislave po
Detvianskej ulici viedol nakladné motorové vozidlo znacky lveco, ECV: XXXXX,
pricom na krizovatke s ulicou KubacCova pri odboCovani vlavo nedal prednost
chodkyni XXXXX, ktora prechadzala po riadne vyzna¢enom priechode pre chodcov
v smere zlava doprava z pohladu obvineného v désledku €oho, doSlo ku zrazke
poskodenej XXXXX a vozidla vedeného obvinenym. PosSkodena XXXXX utrpela pri
dopravnej nehode zranenia — odnatie /semiamputacia/ posledného ¢lanku palca
lavej nohy, pomliazdenie prednej a bocnej plochy pravého kolena s dobou lieCenia
podla znaleckého posudku XXXXX, CSc. v trvani 21 az 28 dni. Obvineny XXXXX
svojim konanim porusil délezitu povinnost, ktoru mu uklada zakon &. 8/2009 Z. z.
o cestnej premavke a to poruSenim ustanovenia § 4 ods. pism. f/ citovaného zakona

/dat’ prednost’ chodcovi prechadzajucemu po priechode pre chodcov/.



Podla § 216 ods. 2 Tr. poriadku urcil prokurator okresnej prokuratury obv. XXXXX
skusobnu dobu vo vymere 1 /jeden/ rok, ktora zacala plynat od pravoplatnosti

uvedeného uznesenia.

SkuSobna doba obv. XXXXX uplynula dna 09.01.2016.

Obvineny XXXXX v skusobnej dobe viedol riadny zivot, nedopustil sa Ziadnej dalSej
trestnej Cinnosti /vyziadany odpis registra trestov/, z EKV vyplyva, Ze v skuSobne;j
dobe sa nedopustil Ziadneho priestupku na useku dopravy, z ustrednej evidencie
priestupkov MV SR vyplynulo, Ze sa ani dalSich priestupkov v skusobnej dobe
nedopustil. ZvySSie uvedeného vyplyva, ze obvineny splnil podmienky

pre vyslovenie osvedcenia.

Podla § 217 ods. 1 Tr. poriadku, ak obvineny v priebehu skuSobnej doby viedol
riadny zivot, splnil povinnost nahradit spdsobenu Skodu a vyhovel aj dalSim
ulozenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze sa obvineny
osvedCil. Inak rozhodne, ato aj poCas skusobnej doby, Ze sa v trestnom stihani

pokracuje.

Podla § 217 ods. 4 Tr. poriadku pravoplatnostou rozhodnutia o tom, Ze sa obvineny
osvedcil, nastavaju ucinky zastavenia trestného stihania podla § 9 ods. 1 pism. e/ Tr.

poriadku.

Nakolko boli splnené vsetky podmienky pre postup podla § 217 odsek 1 Tr. poriadku,
rozhodol som tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat do troch dni odo
dria jeho dorucenia na tunajSiu prokuraturu. Staznost ma odkladny uc&inok. / § 217
ods. 3 Tr. poriadku/.

JUDr. Pavol Juhas
prokurator



