OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA Il
Vajnorska 47, 832 77 Bratislava 3

Cislo: 1 Pv 480/19/1103-12 Bratislava 11l 08.03.2022
EEC: 2-10-164-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: falSovanie a pozmenovanie verejnej listiny, uradnej pecate,
uradnej uzavery, uradného znaku a uradnej znacky podla § 352
odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Bratislava I
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvinena:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie
ktora je trestne stihana pre trestny Cin:
- precin: falSovanie a pozmenovanie verejnej listiny, uradnej pecate, uradnej uzavery,
uradného znaku a uradnej znacky podla § 352 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX
[l zo dna 14.4.2020, spisova znacka 1 Pv 480/19/1103-4, ktorym podla § 216 odsek
1 Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osvedg¢ila.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvinena je trestne stihana za skutok spocivajuci v tom, zZe:

XXXXX dha 26.07.2019 osobne doruCila Okresnému uradu XXXXX, odboru
Zivnostenského podnikania ohlasenie remeselnych zivnosti ,Pedikura" a ,Manikura"
podniku zahrani¢nej osoby XXXXX, s adresou miesta Cinnosti podniku zahrani¢nej
0s0by XXXXX, XXXXX - XXXXX, ICO: XXXXX, priom k ohlaseniu uvedenej Zivnosti
bola preukazana odborna spésobilost ustanoveného zodpovedného zastupcu
vyuénym listom na meno XXXXX XXXXX, v odbore 6424 H 00 manikér - pedikér,



ktory vydala Stredna odborna Skola kadernictva a vizazistiky XXXXX dna 06.06.2018
apo prevereni veci na Strednej odbornej Skole kadernictva a vizazistiky v XXXXX,
XXXXX, bolo zistené, Ze XXXXX nebola nikdy Studentkou tejto Skoly, a preto jej
nemohol byt Skolou vydany vyucny list, priCom viaceré nalezitosti vo vyu¢nom liste
vykazuju nezrovnalosti oproti Skolou vydavanym vyucnym listom, ¢im menovana
predloZila spravnemu organu falSovany doklad o dosiahnutom vzdelani za ucelom
ziskania Zivnostenského opravnenia

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX Il zo dfia 14.4.2020, spisova
znacka 1 Pv 480/19/1103-4, bola urcena skusSobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
20 mesiacov

Odovodnenie:

XXXXX prokuratury XXXXX Il uznesenim sp. zn. 1 Pv 480/19/1103-4 zo dna 14. 04.
2020 podla § 216 ods. 1 Trestného poriadku podmieneéne zastavil trestné stihanie
vedené proti obv. XXXXX pre precin falSovanie a pozmeriovanie verejnej listiny,
uradnej pecate, uradnej uzavery, uradného znaku a uradnej znacky podla § 352
odsek 1 Trestného zakona.

Podla § 216 ods. 2 Trestného poriadku prokurator Okresnej prokuratury
XXXXX Il ur€il v uzneseni o podmieneCnom zastaveni trestného stihania
obvinenému skusobnu dobu vo vymere 20 mesiacov, ktora zacala plynut odo dna
nadobudnutia pravoplatnosti uvedeného uznesenia o podmiene¢nom zastaveni
trestného stihania, priCom toto uznesenie nadobudlo pravoplatnost dhom 23.05.2020
a teda skusobna doba uplynula dhom 23.01.2022.

Z odpisu registra trestov Generalnej prokuratury SR zo dna 08.03.2022 na
obvinenu vyplyva, Ze tato s vynimkou zaznamu vztahujucemu sa Kk predmetu
konania, nema ZzZiadny iny zaznam, ergo nebola v dobe plynutia skuSobne doby
podmienecného zastavenia trestného stihania pravoplatne odsudeny za spachanie
trestného cCinu.

Z vypisu z Ustrednej evidencie priestupkov Ministerstva vnatra SR sice
vyplyva, Ze obvinena sa v dobe plynutia doby podmienecného zastavenia trestného
stihania nedopustila ani Ziadneho priestupku.

Ako teda vyplyva z vySSie uvedenych listinnych dbkazov, ktoré predstavuju
podklad k vysloveniu osvedCenia sa obvineného v skusobnej dobe podmieneného
zastavenia trestného stihania, obvineny v priebehu skusobnej doby viedol riadny
Zivot ateda splnil podmienky pre vyslovenie osvedCenia sa v skusobnej dobe
podmienecného zastavenia trestného stihania.

Podla § 217 ods. 4 Trestného poriadku pravoplatnostou rozhodnutia o tom,
Ze sa obvineny osvedcil, nastavaju ucinky zastavenia trestného stihania (§ 9 ods. 1
pism. e) Trestného poriadku).

Nakofko boli splnené vsSetky podmienky pre postup podla § 217 ods. 1
Trestného poriadku, rozhodol som tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto



uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Lukas Hanniker
prokurator



