OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA Il
Vajnorska 47, 832 77 Bratislava 3

Cislo: 4 Pv 610/17/1103-6 Bratislava 11l 14.03.2018
EEC: 2-10-179-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Bratislava |l

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

hoci mu z ustanovenia §62 az § 65 Zakona o rodine ¢. 36/2005 Z. z. vyplyva
zakonna vyzivovacia povinnost' prispievat na vyzivu svojej maloletej dcéry XXXXX
XXXXX, nar. XXXXX, ktora povinnost mu bola uloZena i rozsudkom Okresného
sudu Malacky zo dna 25.06.2015, sp. zn. 8P/176/2014-29, pravoplatného a
vykonatelného dna 21.07.2015, ktorym ho sud zaviazal platit’ vyzivné na dcéru Saru
Mariu sumou 150,- € mesacéne, vzdy do 15. diia toho ktorého mesiaca vopred k
rukam opravnenej XXXXX, nar. XXXXX,

tuto povinnost si pravidelne a riadne neplnil v mieste trvalého bydliska a vSade tam,
kde sa zdrziaval, ¢im mu za obdobie od mesiaca januar 2017 az do 16.01.2018,
vznikol dlh na vyzivovacej povinnosti v celkovej vyske 375 ,- €.

lebo zanikla trestnost ¢inu.



Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika PZ Okresného riaditefstva PZ v Senci,
Obvodného oddelenia PZ Dunajska Luzna pod sp. zn. ORP-635/DL-SC-2017 zo
dria 19.10.2017 bolo podla § 206 ods. 1 Tr. poriadku vznesené obvinenie Mgr. art
XXXXX pre prec€in zanedbania povinnej vyzZivy podfa § 207 ods. 1Tr. zakona na tom
skutkovom zaklade, Zze hoci mu z ustanovenia §-u 62 a nasledujucich Zakona o
rodine €. 36/2005 Z. z. vyplyva zakonna vyZzivovacia povinnost prispievat na vyzivu
svoju dcéru Saru XXXXX, nar.: XXXXX,trvale bytom XXXXX, XXXXX, prechodne
bytom XXXXX 189, XXXXX ktorej vyzivovacia povinnost mu bola taktiez deklarovana
rozsudkom Okresného sudu Malacky zo dna 25.06.2015, sp. znacka 8P/176/2014-
29, s pravoplatnostou a vykonatelnostou odo dna 21.07.2015, ktorym ho sud
zaviazal platit vyzivné na dcéru Saru sumou 150,- € mesacne, vzdy do 15. dia toho
ktorého mesiaca vopred k rukam opravnenej p. XXXXX, nar.: XXXXX, trvale bytom
XXXXX, XXXXX, prechodne bytom XXXXX 189, XXXXX , si svoju zakonnu
povinnost pravidelne a riadne neplnil v mieste trvalého bydliska a vS8ade tam, kde sa
zdrziaval, ¢im mu za obdobie od mesiaca januar 2017 az doposial, tj. do dna
19.10.2017, s vynimkou kedy dna 09.02.2017 uhradil sumu 150,-€, diha 08.03.2017
uhradil sumu 225,-€, dha 11.05.2017 uhradil sumu 150,-€, dia 23.06.2017 uhradil
sumu 150,- €, dna 30.08.2017 uhradil sumu 300,- € a dna 16.10.2016 sumu 300,- €,
vznikol dlh na vyzZivovacej povinnosti v celkovej vyske 375,- €.

Dna 09.01.2018 bola na zapisnicu o vysluchu svedka - posSkodeného vypocuta
XXXXX, ktora uviedla, Ze od obvineného obdrzala na svoj ucet v banke vedeny v
Slovenskej sporitelni uhrady a to nasledovne: dina 30.08.2017 sumu vo vyske 300,-
Eur, dha 16.10.2017 sumu vo vyske 300,- Eur, dfia 27.11.2017 sumu vo vyske 200,-
Eur, dna 02.01.2018 sumu vo vyske 325,- Eur, ¢im obvineny vyplatil dlh za rok 2017.
Taktiez uviedla, ze obvineny sa spolo¢nou dcérou pravidelne stretava, kupuje jej
osobné veci ako Saty, mobilny telefén a teda maloletd netrpi nudzou, av$ak i nadalej
zastava nazor, Ze obvineny svoje konanie pacha vedome a ucelovo ako schvalnost
voCi jej osobe. Taktiez je presvedCena, ze obvineny v uvedenych veciach-
neplatenie vyZivného na ¢as na spolo¢nu dcéru bude pokracovat aj v buducnosti.

Dria 16.01.2018 bolo na OO PZ v Gajaroch obvinenému Mgr. art. XXXXX
dorucené uznesenie podla § 199 ods. 1 Tr. zakona a su€asne o vzneseni obvinenia
§ 206 ods. 1 Tr. zakona voci jeho osobe a nasledne bol realizovany vysluch jeho
osoby v procesnom postaveni obvineného, kde sa vyjadril k skuto€nostiam
tykajucich sa zanedbania zakonnej vyzivovacej povinnosti. Uviedol, ze v lete 2017
bol bez prace a z toho dévodu si nevedel riadne plnit’ svoju vyzZivovaciu povinnost
voCi svojej dcére XXXXX. Taktiez predlozil doklady o jednotlivych platbach, ¢im
zdokladoval, ze vyzivné je riadne uhradené za cely rok 2017 ako aj za mesiac januar
2018.

Podla § 207 ods. 1Trestného zakona sa preCinu zanedbania povinnej vyzivy
dopusti ten, kto najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov neplni, ¢o aj
z nedbanlivosti zakonnu povinnost vyzivovat alebo zaopatrovat’ iného.

Podla § 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona trestnost trestného Cinu
zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 Trestného zakona zanika, ak trestny &in
nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodato¢ne splnil skor,
nez sa sud odobral na zavereCnu poradu.



Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikla trestnost €inu.

Vzhfadom ktomu, Ze obv. XXXXX splnil dodatocne svoju povinnost
a zameSkané vyzivné uhradil v plnej vySke a zaroven trestny €in nemal trvalo
nepriaznivé nasledky, som rozhodla tak ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Ivana Bartalosova
prokuratorka



