OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA Il
Vajnorska 47, 832 77 Bratislava 3

Cislo: 1 Pv 580/17/1103-15 Bratislava 11l 10.04.2019
EEC: 2-10-266-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: prec€in: nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov
alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla §
171 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Bratislava I
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX
povolanie: Student
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla § 171 odsek 1 Trestného
zakona

stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX
[l zo dha 14.3.2018, spisova znacka 1 Pv 580/17/1103-14, ktorym podfa § 216
odsek 1 Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osvedg¢il.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

v €ase 0 19:10 hod dna 12.10.2017 na XXXXX v Bratislave, v blizkosti Skoly na ulici
Mikoviniho, hliadky Pohotovostnej motorizovanej jednotky KR PZ v Bratislave s
volacim znakom Fatra 111 a Fatra 311, po predchadzajucom vyslani na preverenie
oznamenia v suvislosti s uzivanim a drzbou omamnych a psychotropnych latok v
parku pri betonovej stene, pri prepatravani spozorovali skupinu 0séb, a to dve zeny a



dvoch chlapcov, ktori boli vytazovani ohladnepredmetného preverenia, priCom po
predchadzajucom pouceni osoba stotoznena ako XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom
XXXXX 4, XXXXX uviedla, ze ma pri sebe marihuanu a z lavého vrecka bundy
dobrovolne vybral 1 ks igelitové vrecko s obsahom zelenej suSenej rastliny, o ktorej
uviedol, Ze sa jedna o marihuanu a tuto v zmysle § 89 ods. 1 Trestného poriadku
dobrovolne vydal, priCom predloZené plastové vrecko s tlakovym uzaverom bolo
zaslané na expertizne skumanie na Kriminalisticky a expertizny ustav PZ v
Bratislave, kde po vykonanom znaleckom skumani znalec z odvetvia kriminalisticka
toxikolégia v znaleckom posudku pod CES: PPZ-KEU-BA-EXP-2017/12756 uviedol,
ze v predlozenom plastovom vrecku sa nachadzalo suSené konope (marihuana) s
hmotnostou 558 mg obsahujuce viac ako 20 mg ucinnej latky THC, ¢o mozno
povazovat za 1 jednorazovu davku tejto drogy, ktora je v zmysle zakona NR SR ¢&.
139/1998 Z. z. o omamnych latkach, psychotropnych latkach a pripravkoch v zneni
neskorsich predpisov zaradena do 1. skupiny omamnych latok

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX Il zo dfia 14.3.2018, spisova
znacka 1 Pv580/17/1103-14, bola urCena skuSobna doba pre jednotlivych
obvinenych nasledovne:

XXXXX, XXXXX
12 mesiacov

Odoévodnenie:

XXXXX prokuratury XXXXX Il uznesenim sp. zn. 1 Pv 580/17/1103-14 zo dna
14.03.2018 podlfa § 216 ods. 1 pism. a), b), c) Trestného poriadku podmienecne
zastavil trestné stihanie vedené proti obv. XXXXX pre precin nedovolenej vyroby
omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie
a obchodovanie s nimi podfa § 171 ods. 1 Trestného zakona.

Podla § 216 ods. 2 Trestného poriadku prokurator Okresnej prokuratury
XXXXX I ur€il vuzneseni o podmieneCnom zastaveni trestného stihania
obvinenému skuSobnu dobu vo vymere 12 mesiacov, ktora zacala plynut odo dna
nadobudnutia pravoplatnosti uvedeného uznesenia o podmieneCnom zastaveni
trestného stihania.

Uznesenie o podmieneCnom zastaveni trestného stihania nadobudlo
pravoplatnost driom 04.04.2018, priCom skusobna doba uplynula driom 04.04.2019.

Z odpisu registra trestov Generalnej prokuratury SR zo dnha 08.04.2019 na
obvineného vyplyva, Ze obvineny nebol pocCas trvania doby podmienecného
zastavenia trestného stihania odsudeny.

Z lustracie Generalneho riaditelstva Zboru vazenskej a justi¢nej straze zo dna
08.04.2019 vyplynulo, Ze obvineny nie je v suc€asnosti vo vykone trestu odnatia
slobody, ani vo vazbe.

Z lustracie v systéme Lustracia v GP SR vedeného Generalnou prokuraturou
SR zo dna 08.04.2014 vyplyva, Ze obvineny nema ziadny iny zaznam v ziadnom
inom trestnom konani vedenom na uzemi SR.

Z vypisu z Ustrednej evidencie priestupkov Ministerstva vnutra SR zo dfia



08.04.2019 vyplyva, Ze obvineny sa vdobe plynutia doby podmienecného
zastavenia trestného stihania dopustil dvoch priestupkov, oboch na useku
bezpeclnosti a plynulosti cestnej premavky, ktoré som vsak, vzhladom na ich druh v
porovnani s druhom trestnej Cinnosti, pre ktoru bolo trestné stihanie podmienecne
zastavené nevyhodnotil ako natolko zavazné, aby tieto podmienili rozhodnutie o
neosvedceni sa obvineného v skusobnej dobe podmienecného zastavenia trestného
stihannia.

Ako teda vyplyva z vySSie uvedenych listinnych dbkazov, ktoré predstavuju
podklad k vysloveniu osvedCenia sa obvineného v skusobnej dobe podmieneného
zastavenia trestného stihania, obvineny v priebehu skusobnej doby viedol riadny
Zivot a teda splnil vSetky podmienky pre vyslovenie osvedCenia sa v skusobnej dobe
podmienecného zastavenia trestného stihania.

Podla § 217 ods. 4 Trestného poriadku pravoplatnostou rozhodnutia o tom,
Ze sa obvineny osvedcil, nastavaju ucinky zastavenia trestného stihania (§ 9 ods. 1
pism. e) Trestného poriadku).

Nakofko boli splnené vsSetky podmienky pre postup podla § 217 ods. 1
Trestného poriadku, rozhodol som tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Lukas Hanniker
prokurator



