OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA Il
Vajnorska 47, 832 77 Bratislava 3

Cislo: 1 Pv 331/15/1103-16 Bratislava 11l 31.10.2016
EEC: 2-10-266-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: ubliZzenie na zdravi podla § 158 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Bratislava I
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvinena:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 486 XXXXX, Slovensko
vazba: nie
ktora je trestne stihana pre trestny cCin:
- pre€in: ublizenie na zdravi podla § 158 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skuSobnej dobe, urenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury
Bratislava Ill zo diia 28.7.2015, spisova znacka 1 Pv 331/15/1103, ktorym podla §
216 odsek 1 Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osved¢ila.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvinena XXXXX bola poverenym prislusnikom OR PZ Senec, Okresny dopravny
inSpektorat, Odbor dopravnych nehéd Senec /dalej len ,povereny prislusnik PZ“/
stihana pod sp. zn. ORP-14/DI-SC-2015 pre precin ubliZzenia na zdravi podla § 158

Tr. zakona, ktorého sa dopustila na tom skutkovom zaklade, ze

dnia 25.04.2015vv ¢ase asi o 16.10 hod. hod. na ceste ¢&. 11/503 na 22,5 km v smere
od obce Hruby Sur na Senec doslo k dopravnej nehode tak, ze vodi¢ XXXXX zastavil



osobné motorové vozidlo znacky Mazda CX-5, ECV: XXXXX vo svojom jazdnom
pruhu, pricom obvinena XXXXX, ktora vo vozidle sedela na zadnom sedadle vlavo,
nahle, bez toho aby sa presvedcila o tom, i méze otvorit dvere, otvorila zadné lavé
dvere vozidla Mazda, priCom nimi narazila do cyklistu XXXXX, ktory v tom Case
obchadzal odstavené vozidlo Mazda, a ktory v désledku tohto narazu, spadol na
vozovku. Poskodeny XXXXX pri nehode utrpel zranenie — zlomeninu lateralneho
konca favej kluCnej kosti bez posunu ulomkov, pomliazdenie pravého pleca,
pomliazdenie favého ramena, pomliazdenie favej strany hrudnika, pomliazdenie
l[avého bedra a stehna s celkovou dobou lieCenia 35 — 40 dni, urenou na zaklade
znaleckého posudku sudneho znalca z odboru zdravotnictvo a farmacia XXXXX,
CSc. Obvinena XXXXX svojim konanim porusila délezitu povinnost ulozenu jej podla
zakona €. 8/2009 Z. z. o cestnej premavke a to porusenim ustanovenia § 3 ods. 2
pism. a/ a § 24 ods. 1 citovaného zakona /povinnost u€astnika cestnej premavky
spravat sa disciplinovane a ohfaduplne tak, aby neohrozil bezpeCnost alebo
plynulost cestnej premavky a povinnost otvarat dvere alebo bo¢né steny vozidla,
ako aj nastupovat do vozidla alebo vystupovat z neho len vtedy, ak tym nie je
ohrozena bezpecnost nastupujucich oséb alebo vystupujucich oséb ani inych
ucastnikov cestnej premavky/.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Bratislava Il zo dna 28.7.2015,
spisova znacka 1 Pv 331/15/1103, bola uréena skusSobna doba pre jednotlivych
obvinenych nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

Odévodnenie:

XXXXX prokuratury pre Bratislavu Ill uznesenim sp. zn. 1 Pv 331/15/1103 zo dna
28.07.2015 podla § 216 ods. 1 Tr. poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie
obv. XXXXX pre precin ubliZzenia na zdravi podla § 158 Tr. zakona, ktorého sa

dopustila na vySSie uvedenom skutkovom zaklade.

Podla § 216 ods. 2 Tr. poriadku urcil prokurator okresnej prokuratury obv. XXXXX
skuSobnu dobu vo vymere 12 mesiacov, ktora zacCala plynut od pravoplatnosti

uvedeného uznesenia.

Skusobna doba obvinenej XXXXX uplynula dha 11.08.2016.

Obvinena XXXXX v skuSobnej dobe viedla riadny zivot, nedopustila sa ziadnej dalSej
trestnej Cinnosti /vyziadany odpis registra trestov/, nebola priestupkovo prejednavana
/vyZiadany vypis z priestupkového registra/, z EKV vyplyva, Ze v skuSobnej dobe sa
dopustila jedného nezavazného priestupku na useku dopravy, za ktory bola

postihnuta blokovou pokutou vo vySke 20,- €. Z vySSie uvedeného vyplyva, zZe



obvinena splnila podmienky pre vyslovenie osved&enia.

Podla § 217 ods. 1 Tr. poriadku, ak obvineny v priebehu skuSobnej doby viedol
riadny Zzivot, splnil povinnost nahradit spdsobenu Skodu a vyhovel aj dalSim
ulozenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze sa obvineny
osvedCil. Inak rozhodne, ato aj poCas skuSobnej doby, Ze sa v trestnom stihani

pokracuje.

Podla § 217 ods. 4 Tr. poriadku pravoplatnostou rozhodnutia o tom, Ze sa obvineny
osvedcil, nastavaju ucinky zastavenia trestného stihania podla § 9 ods. 1 pism. e/ Tr.

poriadku.

Nakofko boli splnené vSetky podmienky pre postup podfa § 217 odsek 1 Tr. poriadku,
rozhodol som tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Pavol Juhas
prokurator



