OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA Il
Vajnorska 47, 832 77 Bratislava 3

Cislo: 3 Pv 397/21/1103-10 Bratislava Il 08.04.2022
EEC: 2-10-268-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: falSovanie a pozmenovanie verejnej listiny, uradnej pecate,
uradnej uzavery, uradného znaku a uradnej znacky podla § 352
odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Bratislava I

Podla § 216 odsek 1 Trestného poriadku podmieneéne zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
adresa na doru€ovanie pisomnosti: XXXXX
povolanie: stavbyveduci
vazba: nie
ktory je stihany pre trestny ¢in:
- precin: falSovanie a pozmenovanie verejnej listiny, uradnej pecate, uradnej uzavery,
uradného znaku a uradnej znacky podla § 352 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade ze:

obvineny v presne nezistenom Case od dnia 20.01.2021 do diia 27.01.2021 a od dna
20.02.2021 do dna 24.05.2021, na presne nezistenom mieste a presne nezistenym
spdsobom pozmenil udaje na obcCianskych preukazoch, vodi€skych preukazoch a
preukazoch poistenca, resp. ich elektronickych képiach, vytvoril rozlicné e-mailové
adresy, pouzil rdbzne telefénne Cisla za pomoci ktorych sa zaregistroval pod faloSnym
menom s pozmenenymi identifikacnymi udajmi na portali www.etipos.sk za ucelom
vytvorenia si hraCskeho konta, resp. viacerych hracskych kont, ¢im pachatel uviedol
oznamovatela, spoloénost XXXXX a.s. so sidlom XXXXX 1, XXXXX, ICO XXXXX do
omylu v otazke svojej totoznosti, vykonal opakujuce sa transakcie, resp. vklady na
jednotlivé hraCske ucty, tieto prostriedky nasledne pouzil v hazardnej hre SMS casino



a v dvoch pripadoch vykonal vyber v celkovej vySke 210,-€.

Podla § 216 odsek 2 Trestného poriadku je ur€ena skusobna doba pre obvineného
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
24 mesiacov

Podla § 216 odsek 3 Trestného poriadku sa uklada nahrada

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatela OR PZ XXXXX [ll, OO PZ XXXXX Nové mesto —
zapad, sp. zn. CVS: ORP-346/NMZ-B3-2021 zo dfia 20.09.2021 bolo postupom
podfa § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacCaté trestné stihanie pre spachanie
pokracCujuceho precinu falSovania a pozmenovania verejnej listiny, uradnej pecate,
uradnej uzavery, uradného znaku a uradnej znacky podfa ustanovenia § 352 ods. 1
Trestného zakona v s poukazom na § 122 ods. 10 Trestného zakona a zaroven bolo
tym istym uznesenim, postupom podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku vznesené
pre jeho spachanie obvinenie osobe XXXXX.

Obvineny sa pri svojom vysluchu konanom dra 18.01.2022 v plnom rozsahu
priznal k spachaniu skutku, ktory mu je kladeny obvinenim za vinu, atiez blizSie
popisal spésob, akym trestny €in spachal. Uviedol, Ze skutok spachal, lebo bol
v tazivej osobnej situacii, priSiel vdanom Case naraz o priatefku aj o byt a mal
financné problémy, ktoré chcel riesit cestou hrania hazardnych hier.

Obvineny bol pred svojim vysluchom pouceny o podmienkach, ktoré je
v zmysle prislusSnych ustanoveni Trestného poriadku potrebné spinit za ucelom
moznosti podmieneného zastavenia trestného stihania vedeného proti jeho osobe
v tejto trestnej veci, pricom dal vyslovny suhlas na tento postup.

Okrem priznania obvineného je skutkovy stav dostatoCne preukazany aj
vysluchom svedka XXXXX zo spolo€nosti XXXXX XXXXX a.s., listinnymi dékazmi na
vec sa vztahujucimi, lustraciami na obvineného, ako ajostatnym na vec sa
vztahujucim spisovym materialom.

Vyhodnotenim dbkazov som dospel k zaveru, Ze konanie obvineného je
potrebné po pravnej stranke Kkvalifikovat ako pokracujuci precin falSovania
a pozmenovania verejnej listiny, uradnej pe€ate, uradnej uzavery, uradného znaku
a uradnej znacky podla ustanovenia § 352 ods. 1 Trestného zakona v s poukazom
na § 122 ods. 10 Trestného zakona.

Preskumanim vySetrovacieho spisu som zistil, Ze su splnené podmienky pre
podmienecné zastavenie trestného stihania.

Podla ustanovenia § 216 ods. 1 Trestného poriadku:
V konani o precCine, na ktory zakon ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého

horna hranica neprevysuje pat’ rokov, méze prokurator so suhlasom obvineného po
vzneseni obvinenia do podania obzaloby na navrh policajta alebo aj bez navrhu



podmienecne zastavit trestné stihanie, ak

a) vyhlasi, Ze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su odévodnené pochybnosti 0
tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a zrozumitelne,

b) nahradil Skodu, ak bola ¢inom spésobend, alebo s poSkodenym o jej nahrade
uzavrel dohodu alebo urobil iné potrebné opatrenia na jej nahradu, a

c) vzhladom na osobu obvineného, s prihliadnutim na jeho doterajSi Zivot a na
okolnosti pripadu mozno takéto rozhodnutie povazovat za dostacujuce.

Podla ustanovenia § 216 ods. 2 Trestného poriadku v uzneseni o
podmienec¢nom zastaveni trestného stihania sa ur€i obvinenému skuSobna doba na
jeden rok az pat rokov. SkusSobna doba sa zaclina pravoplatnostou uznesenia o
podmienecnom zastaveni trestného stihania.

Pre€in falSovania a pozmenovania verejnej listiny, uradnej pecCate, uradnej
uzavery, uradného znaku a uradnej znacCky podfa ustanovenia § 352 ods. 1
Trestného zakona je trestnym preCinom za ktory je mozné ulozit trest odnatia
slobody az na tri roky.

Co sa tyka vyhodnotenia osoby obvineného, tu bolo zistené, Ze tento, ako to
vyplyva z odpisu z registra trestov Generalnej prokuratury SR nebol dosial ani raz
sudne trestany. Obvineny bol vS8ak viackrat postihnuty za priestupok, avSak vo
vSetkych pripadoch sa jednalo o porusenie pravidiel bezpe€nosti a plynulosti cestnej
premavky nizSej zavaznosti ako nezapnuté bezpeCnostné pasy, rychlost jazdy
a pod., vSetko vyrieSené na mieste v blokovom konani.

V zaujme zabezpeCenia napravy obvineného a zaistenia suladu jeho
spravania so zakonom bola obvinenému uloZzena a skusobna doba v trvani 24
mesiacov, ktoru povazujem za primeranu vo vztahu k zavaznosti spachaného
precinu, trestnu sadzbu, ktoru Trestny zakon za jeho spachanie umozniuje ulozit a
osobu pachatefla.

Zvazenim vsetkych skutkovych zisteni, ako aj informacii zhromazdenych
0 osobe obvineného som dospel k zaveru, ze ucel trestného konania mozno
dosiahnut’ aj bez prejednania veci na hlavhom pojednavani, postupom podla § 216
ods. 1 Trestného poriadku.

Skusobna doba zacina plynat pravoplatnostou rozhodnutia o podmieneénom
zastaveni trestného stihania.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma

odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Lukas Hanniker
prokurator



