OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA Il
Vajnorska 47, 832 77 Bratislava 3

Cislo: XXXXX Bratislava Il 31.03.2020
EEC: 2-10-286-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: sprenevera podla § 213 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Bratislava lll
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 3 XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: sprenevera podla § 213 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX
[l zo diia 3.1.2019, spisova znacka 2 Pv 477/18/1103, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvineny je trestne stihany za skutok spocivajuci v tom, Ze:

dria 20.08.2018 v €ase od 20.53 h do 21.10 v predajni Sportisimo v OD Polus City
Center na Vajnorskej 100/A v Bratislave si ako zamestnanec poskodenej spolo¢nosti
prisvojil finanénu hotovost vo vySke 700,-€ ato takym spbésobom, Ze po tom, ¢o
pokladniCka XXXXX urobila v jeho pritomnosti uzavierku pokladne €. 2, odovzdala
mu trzbu vo vyske 987,57 €, tuto trzbu prevzal, prepocital a nasledne mal odniest do
trezora nachadzajuceho sa v kancelarii veduceho predajne, avSak do trezoru vlozil
finanénu hotovost len vo vySke 287,57 €, ¢im si tymto svojim konanim prisvoijil
finanénu hotovost vo vySke 700,- €, ktora mu bola zverena a spdésobil tak



poskodenej spolo¢nosti SPORTISIMO SK s.r.o. so sidlom XXXXX, XXXXX 8, ICO:
XXXXX $kodu vo vyske 700,- €.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX Il zo dha 3.1.2019, spisova
znaCka XXXXX, bola urCena skusobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, XXXXX
12 mesiacov

Odoévodnenie:

XXXXX prokuratury XXXXX lll uznesenim sp. zn. XXXXX zo dna 03.01.2019
podmienecne zastavila podla § 216 ods. 1 Tr. por. trestné stihanie vedené proti obv.
XXXXX pre preCin sprenevery podla § 213 ods. 1 Tr. zak. na tom skutkovom
zaklade, Ze dna 20.08.2018 v ¢ase od 20.53 h do 21.10 v predajni Sportisimo v OD
Polus City Center na Vajnorskej 100/A v Bratislave si ako zamestnanec poSkodenej
spoloc¢nosti prisvojil finanénu hotovost’ vo vyske 700,-€ a to takym sp6sobom, Ze po
tom, €o pokladnicka XXXXX-XXXXX urobila v jeho pritomnosti uzavierku pokladne €.
2, odovzdala mu trzbu vo vySke 987,57 €, tuto trzbu prevzal, prepocital a nasledne
mal odniest do trezora nachadzajuceho sa v kancelarii veduceho predajne, avSak do
trezoru vlozil finanénu hotovost’ len vo vyske 287,57 €, ¢im si tymto svojim konanim
prisvojil finanénu hotovost vo vyske 700,- €, ktora mu bola zverena a spdsobil tak
podkodenej spoloénosti SPORTISIMO SK s.r.o. so sidlom XXXXX, XXXXX 8, ICO:
XXXXX 8kodu vo vyske 700,- €.

Podla § 216 ods. 2 Tr. por. prokuratorka urc€ila obvinenému skusobnu dobu
12 mesiacov, ktora zacala plynut od pravoplatnosti uvedeného uznesenia, tzn. odo
dia 31.01.2019. SkuSobna doba uplynula dfiom 31.01.2020. Obvinenému neboli
uloZené Ziadne obmedzenia a povinnosti.

Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku, ak obvineny v priebehu skusSobnej
doby viedol riadny Zivot, spinil povinnost nahradit spdésobenu Skodu a vyhovel aj
dalSim uloZzenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, ze sa
obvineny osvedcil. Inak rozhodne, a to aj poCas skuSobnej doby, Ze sa v trestnom
stihani pokraCuje. O osvedCeni alebo o pokraCovani v trestnom stihani vyda
uznesenie.

Po uplynuti skuSobnej doby podmienecného zastavenia trestného stihania boli
vyziadané listinné doklady za ucelom zistenia, €i obvineny XXXXX splnil vSetky
zakonné podmienky na osvedcCenie sa.

Z odpisu registra trestov Slovenskej republiky vyplyva, Ze obvineny XXXXX sa
v skusSobnej dobe podmieneCného zastavenia trestného stihania nedopustil Ziadnej
trestnej &innosti. Podla Gdajov z vypisu z Ustrednej evidencie priestupkov MV SR
obvineny po€as skusobnej doby nebol postihnuty za priestupok.



Na zaklade vyssSie uvedenych skuto€nosti je mozné konstatovat, Ze obvineny
v skuSobnej dobe viedol riadny zivot a splnil tak podmienky pre vyslovenie
osvedcenia.

Podla § 217 ods. 4 Tr. por. pravoplatnostou rozhodnutia otom, Ze sa
obvineny osvedcil, nastavaju ucinky zastavenia trestného stihania /§ 9 ods. 1 pism.
e) Tr. por./.

KedZe boli splnené vsetky podmienky pre postup podla § 217 ods. 1 Tr. por.,
rozhodla som tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Sona Pravdova
prokuratorka



