OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA Il
Vajnorska 47, 832 77 Bratislava 3

Cislo: 2 Pv 104/19/1103-16 Bratislava 11l 07.06.2021
EEC: 2-10-386-2021

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: prec€in: kradez podla § 212 odsek 1, odsek 3 pismeno a Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Bratislava |l

Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX, XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 1, odsek 3 pismeno a Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX
[l zo dha 21.6.2019, spisova znacka 2 Pv 104/19/1103, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienec€ne zastavil trestné stihanie, osvedg¢il.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvineny je trestne stihany za skutok spocivajuci v tom, ze:

ako zamestnanec spol. XXXXX XXXXX €. XXXXX, v presne nezistenom CcCase,
v obdobi od 27.1.2019 do 17:30 hod. dna 4.2.2019, odcudzil z budovy skladu
a terminalu zbernej sluzby (t.j. prevadzkaren) spol. XXXXX, nachadzajuceho sa
v XXXXX, ul. XXXXX 18, z tam sa nachadzajucich regalov 3 ks mobilné telefony zn.
Huawei P20 XXXXX, IMEI: 866264044959919, 866264044960156,
866264044960735 v hodnote 693,00 EUR za 1 ks, 1 ks mobilny telefén zn. Huawei
P20 Lite XXXXX, IMEI: 865942048328980 v hodnote 302,28 EUR, 1 ks mobilny



telefon zn. Huawei P20 Pink, IMEI: 867128031291041 v hodnote 566,28 EUR a 1 ks
mobilny telefén zn. Huawei M5 8.4 Wifi grey, IMEI: 867128031291041 v hodnote
287,76 EUR, ato tym spOsobom, Ze tieto mobilné telefébny si po€as vykonu
pracovnej cinnosti ukryl pod svoju bundu a tieto postupne povynasal do auta svojho
motorového vozidla zaparkovaného v areali prevadzkarne, Cim takymto svojim
konanim spdsobil poskodenej spol. XXXXX XXXXX &. XXXXX, ICO: XXXXX, celkovu
Skodu vo vyske 3.235,32 EUR.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX Il zo dfia 21.6.2019, spisova
znacka 2 Pv 104/19/1103, bola ur€ena skuSobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
18 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX Ill zo dria 21.06.2019,
sp. zn. 2 Pv 104/19/1103-7 bolo podla § 216 odsek 1 Trestného poriadku
podmieneCne zastavené trestné stihanie proti obvinenému XXXXX pre precin
kradeZe podla § 212 ods. 1, ods. 3 pism. a) Trestného zakona, pricom obvinenému
bola ur€ena skusobna doba v trvani 18 (osemnast) mesiacov.

Uvedené uznesenie nadobudlo pravoplatnost dria 16.07.2019, t.j. skuSobna
doba uplynula diom 16.01.2021. Obvinenému neboli ulozené Ziadne obmedzenia
a povinnosti.

Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku, ak obvineny v priebehu skusobnej
doby viedol riadny Zivot, spinil povinnost nahradit spdésobenu Skodu a vyhovel aj
dalSim uloZzenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, ze sa
obvineny osvedcil. Inak rozhodne, a to aj poCas skuSobnej doby, Ze sa v trestnom
stihani pokraCuje. O osvedCeni alebo o pokraCovani v trestnom stihani vyda
uznesenie.

Po uplynuti skuSobnej doby podmieneného zastavenia trestného stihania boli
vyzZiadaneé listinné doklady za ucCelom zistenia, Ci obvineny spinil vSetky zakonné
podmienky na osvedcenie sa.

Zo zabezpecenych listinnych dokladov vyplyva, Ze obvineny sa v skuSobne;j
dobe podmieneCného zastavenia trestného stihania nedopustil Ziadnej trestnej
Cinnosti. Z lustracie Generalnej prokuratury SR vyplyva, Ze voci obvinenému nie je
vedené Ziadne iné trestné stihanie. Podla Udajov z lustracie v Ustrednej evidencii
priestupkov MV SR, sa obvineny po€as skusobnej doby dopustil 5 priestupkov. Vo
vSetkych pripadoch vSak ide o priestupky na useku cestnej dopravy, ktoré vsak
svojim charakterom nie su zavazné.

K splneniu podmienok pre vydanie uznesenia o osvedCeni sa po uplynuti
skusSobnej doby podmieneného zastavenia trestného stihania je v tomto pripade
potrebné poukazat, Ze obvinenému nebola vyrokom v uzneseni o podmienecnom
zastaveni trestného stihania uloZzena povinnost v zmysle § 216 ods. 3 Trestného
poriadku. Vzhladom na uvedené nebolo mozné prihliadnut na skutoCnost, ze
obvineny v skuSobnej dobe podmienecného zastavenia trestného stihania neuhradil



spésobenu Skodu tak, ako sa poskodeny a obvineny dohodli v uzatvorenej dohode
o zrazkach zo mzdy, sucCastou ktorej bola aj dohoda o splatkovom kalendari,
predmetom ktorej bola nahrada spésobenej Skody.

Na zaklade vySSie uvedenych skutoCnosti je mozné konstatovat, ze obvineny
v skuSobnej dobe viedol riadny Zivot a splnil tak podmienky pre vyslovenie
osvedcenia.

Podla § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou rozhodnutia o tom,
Ze sa obvineny osvedcCil, nastavaju ucinky zastavenia trestného stihania podfa § 9
odsek 1 pismeno e) Trestného poriadku.

KedZe boli splnené vSetky podmienky pre postup podfa § 217 odsek 1
Trestného poriadku, rozhodla som tak ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktordt mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Sabina Petrikova
prokuratorka



