OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA Il
Vajnorska 47, 832 77 Bratislava 3

Cislo: 2 Pv 61/11/1103 Bratislava Il 15.02.2016
EEC: 2-10-48-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny cCin: Precin FalSovanie a pozmenrovanie verejnej listiny, uradnej pecate,
uradnej uzavery, uradného znaku a uradnej znacky podla § 352
odsek 1, odsek 2 Trestného zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov
v zneni zakona Cislo 224/2010 Zbierky zakonov

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Bratislava I

Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- PreCin FalSovanie a pozmenovanie verejnej listiny, uradnej pe€ate, uradnej uzavery,
uradného znaku a uradnej znacky podla § 352 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona
Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 224/2010 Zbierky zakonov

sa v skusSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury
Bratislava Ill zo dha 22.8.2014 spisova znacka 2 Pv 61/11/1103, ktorym podla § 216
odsek 1 Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia §217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

V presne nezistenom Case a na presne nezistenom mieste, najneskér vSak v den
zacCiatku vycviku vodiCov autoSkoly XXXXX dna 02.09.2010 zadovazil falosSnu
verejnu listinu ato ,doklad o psychologickej spoOsobilosti Ziadatela o udelenie
vodiCského opravnenia /vodi€a, ktory sa podrobuje preskumaniu psychologickej
spbsobilosti“ a to tak, ze si ju nechal sfalSovat doposial neznamemu pachatefovi,
s ktorym sa stretol pred uvedenou autoskolou za protihodnotu 50,- Eur, a ktory mu ju
nasledne pri dalSom stretnuti pred predmetnou autoskolou aj odovzdal



Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Bratislava Il zo dha 22.8.2014,
spisova znacka 2 Pv 61/11/1103, bola urCena skusobna doba pre jednotlivych
obvinenych nasledovne:

1. XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

Odoévodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury Bratislava Il uznesenim sp. zn. 2 Pv 61/11/1103-47
zo dna 22. 08. 2014 podla § 216 ods. 1 pism. a), b), c) Trestného poriadku
podmienecne zastavil trestné stihanie vedené proti obv. XXXXX, nar. XXXXX, bytom
XXXXX XXXXX pre

1,

pre€in falSovania a pozmenovania verejnej listiny, uradnej pecate, uradnej
uzavery, uradného znaku a uradnej znaCky podfa ustanovenia § 352 ods. 1
Trestného zakona,

2,

pre€in falSovania a pozmenovania verejnej listiny, uradnej pecate, uradnej
uzavery, uradného znaku a uradnej znacky podfa ustanovenia § 352 ods. 2
Trestného zakona.

Podla § 216 ods. 2 Trestného poriadku prokurator uréil v uzneseni
o podmiene¢nom zastaveni trestného stihania obvinenému skusobnu dobu vo
vymere 12 mesiacov, ktora zacCala plynut odo dna nadobudnutia pravoplatnosti
uvedeného uznesenia o podmiene¢nom zastaveni trestného stihania. Uznesenie o
podmieneCnom zastaveni trestného stihania nadobudlo pravoplatnost dfiom
07.02.2014, pricom skusobna doba uplynula dhom 07.02.2016.

Z odpisu registra trestov Generalnej prokuratury SR zo dna 12.02.2016 na
obvineného vyplyva, ze obvineny nebol pocCas trvania doby podmienecného
zastavenia trestného stihania odsudeny, jedinym zaznamom v registri trestov
obvineného nadalej zostava iba zaznam vztahujuci sa k podmieneCnému zastaveniu
trestného stihania z 22.08.2014, ktoré nadobudlo pravoplatnost 07.02.2015.

Z lustracie Generalneho riaditelstva Zboru vazenskej a justicnej straze zo dna
15. 02. 2016 vyplynulo, Ze obvineny nie je v su€asnosti vo vykone trestu odnatia
slobody, ani vo vazbe.

Z lustracie v systéme AVIiZO vedeného Ministerstvom vnutra SR zo dia
12.02.2016 vyplyva, ze obvineny nie je v suCasnosti trestne stihany.

Z vypisu z Ustrednej evidencie priestupkov Ministerstva vnutra SR zo dfia
12.02.2016 vyplyva, Ze obvineny sa v dobe plynutia doby podmienecného
zastavenia trestného stihania (t.. medzi 07.02.2015 a 07.02.2016) nedopustil ani
Ziadneho priestupku.



Ako teda vyplyva z vySSie uvedenych listinnych dbdkazov, ktoré predstavuju
podklad k vysloveniu osvedCenia sa obvineného v skusobnej dobe podmieneného
zastavenia trestného stihania, obvineny v priebehu skusobnej doby viedol riadny
Zivot ateda splnil podmienky pre vyslovenie osvedCenia sa v skusobnej dobe
podmienecného zastavenia trestného stihania.

Podla § 217 ods. 4 Trestného poriadku pravoplatnostou rozhodnutia o tom,
Ze sa obvineny osvedcil, nastavaju ucinky zastavenia trestného stihania (§ 9 ods. 1
pism. e) Trestného poriadku).

Nakolko boli splnené vsetky podmienky pre postup podla § 217 ods. 1
Trestného poriadku, rozhodol som tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat u prokuratora
okresnej prokuratury do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Lukas Hanniker
prokurator



