OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA Il
Vajnorska 47, 832 77 Bratislava 3

Cislo: 2 Pv 532/15/1103-24 Bratislava 11l 20.07.2018
EEC: 2-10-525-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: prec€in: nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov
alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla §
171 odsek 2 Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Bratislava lll
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvinena:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie
mladistvy

ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- pre€in: nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla § 171 odsek 2 Trestného
zakona

stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX
XXXXX zo dha 13.4.2016, spisova znacka 2 Pv 532/15/1103, ktorym podla § 216
odsek 1 Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osvedg¢ila.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

v Case 0 14.05 h dna 20. 08. 2015 v Bratislave na Plickovej ulici 9 bola hliadkou PMJ
KR PZ BA kontrolovana, priCom pri kontrole uviedla, Ze ma pri sebe 4 gramy
marihuany, nasledne dobrovofne vybrala z kozenej kabelky 6 kusov menSich
igelitovych vrecuSok s tlakovym uzaverom s obsahom konope s hmotnostou 4926
mg s priemernou koncentraciou tetrahydrokanabinolu 10,9 % hmotnostnych,



obsahujuce 537 mg THC, ktoré po zakonnom pouceni dobrovolne odovzdala
hliadke, ktoré mnozstvo zodpoveda minimalne 9 obvykle jednorazovym davkam
drogy, pricom rastliny rodu Cannabis /konopa/ su v zmysle zakona €. 139/1998 Z. z.
o omamnych latkach, psychotropnych latkach a pripravkoch v zneni neskorSich
predpisov zaradené do |[|. skupiny omamnych latok a ucinna latka THC
/tetrahydrokanabinol/ do Il. skupiny psychotropnych latok

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX Il zo dfia 13.4.2016, spisova
znacka 2 Pv 532/15/1103, bola uréena skusobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, XXXXX
24 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim prokuratorky Okresnej prokuratury XXXXX Il pod spisovou
znackou 2 Pv 532/15/1103 — 13 zo dna 13. 04. 2016 bolo trestné stihanie ml.
obvinenej stihanej pre pre€in nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok,
jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla § 171 odsek 2
Trestného zakona podla § 216 odsek 1 pismeno a), pismeno c) Trestného poriadku,
vedené na skutkovom zaklade uvedenom vo vyroku tohto uznesenia, podmienecne
zastaveneé.

Uznesenie o podmieneCnom  zastaveni trestného stihania nadobudlo
pravoplatnost dia 26. 04. 2016, priCom uvedenym dfiom zacCala ml. obvinenej
plynuat skuSobna doba podmiene¢ného zastavenia trestného stihania uloZzena
predmetnym uznesenim v trvani 24 /dvadsat$tyri/ mesiacov. SkuSobna doba ml.
obvinenej uplynula dna 26. 04. 2018, na zaklade ktorej skutoCnosti boli na ml.
obvinenu vyziadané prislusné spravy a posudky za ucCelom rozhodnutia, Ci sa
v skusobnej dobe osvedcila, resp. Ci je nevyhnutné v trestnom stihani ml. obvinenej
pokracovat.

Na zaklade zadovazenych a poverenym prisluSnikom Okresného riaditelstva
Policajného zboru v Bratislava Ill, Odboru kriminalnej policie, 1. Oddelenia
vySetrovania predlozenych sprav a posudkov viazucich sa k osobe ml. obvinenej
mozno konStatovat, Ze tato pocas plynutia skuSobnej doby podmieneéného
zastavenia trestného stihania nebola a v su€asnosti nie je trestne stihana.

Z vypisu z ustrednej evidencie priestupkov Ministerstva vnutra Slovenskej
republiky vyplyva, Ze ml. obvinena pocas plynutia skusobnej doby, t. j. v obdobi od
26. 04. 2016 do 26. 04. 2018 nebola priestupkovo prejednavana ani postihnuta.

Z odpisu registra trestov na obvinenu zo dna 20. 07. 2018 vyplyva, Ze tato pocCas
plynutia skuSobnej doby nebola odsudeny za trestny €in.

Z lustracie GP SR vyplyva, Ze ml. obvinena pocCas plynutia skuSobnej doby
podmienecného zastavenia trestného stihania, ani aktualne, nie je trestne stihana.

Zo spravy o povesti ml. obvinenej podanej Mestskou Castou XXXXX — XXXXX zo
dna 22. 05. 2018 vyplyva, Ze ml. obvinena nebola prejednavana v spravnom ani
priestupkovom konani.



Zo spravy XXXXX v Bratislave zo dna 26. 06. 2018 vyplyva, Zze ml. obvinena dia
14. 11. 2016 prestupila zo XXXXX, v ktorom Skolskom zariadeni je kladne
hodnotena, vynika v anglickom jazyku, zucCasthuje sa olympiad v anglickom jazyku
s vybornymi vysledkami, priCom v Skolskom roku 2017/2018 poziadala o povolenie
Studia v zahraniCi, na ktoré jej bol udeleny Skolou predbezny suhlas riaditela Skoly.
Skér negativne je hodnotena v doésledku vymeskanych, spravidla riadne
ospravedinenych, hodin v priebehu Skolského roka.

Z vySSie uvedenych skutoCnosti tak mozno prijat’ zaver, ze ml. obvinena pocas
plynutia skuSobnej doby podmienecného zastavenia trestného stihania viedla riadny
zivot, ¢im splnila vSetky zakonom ustanovené podmienky pre vydanie rozhodnutia
o osvedceni sa.

Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku, ak obvineny v priebehu skusobnej doby
viedol riadny zivot, splnil povinnost' nahradit spésobenu Skodu a vyhovel aj dalSim
uloZzenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Zze sa obvineny
osvedcil. Inak rozhodne, a to aj poCas skuSobnej doby, ze sa v trestnom stihani
pokracuje. O osvedcCeni alebo o pokraCovani v trestnom stihani vyda uznesenie.

Podla § 217 odsek 4 Trestného poriadku, pravoplatnostou uznesenia o tom, ze
sa obvineny osvedcil, alebo uplynutim lehoty podla odseku 2 nastavaju ucCinky
zastavenia trestného stihania podla § 9 odsek 1 pismeno e).

Z vysSie uvedenych skutocCnosti tak vyplyva, ze obvineny splnil vSetky podmienky
pre rozhodnutie o osvedCeni sa podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku, vzhladom
k Comu som rozhodla tak ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Linda Helingerova
prokuratorka



