OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA Il
Vajnorska 47, 832 77 Bratislava 3

Cislo: 2 Pv 442/20/1103-16 Bratislava Il 02.08.2022
EEC: 2-10-578-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: poSkodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Bratislava |l

Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
povolanie: supervisor
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- precin: poskodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skuSobnej dobe, urenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury
Bratislava Ill zo dfia 11.12.2020, spisova znacCka 2 Pv 442/20/1103, ktorym podfla §
216 odsek 1 Trestného poriadku podmieneéne zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvineny je trestne stihany za skutok spocivajuci v tom, ze:

dna 01.01.2020 potom ako skonzumoval nezname mnozstvo alkoholu a dostal sa do
slovnej hadky s vtedajSou priatefkou XXXXX, presko il oplotenie predzahradky a
vstupil cez otvorené balkonové dvere do jej prizemného bytu na ulici XXXXX €.
XXXXX v obci XXXXX, kde navale hnevu poskodil TV zn. LG, typ 43LH560V,
zakupeny dna 23.08.2016 za sumu 435,05,-€, predny kryt chladni¢ky zn. Candy o
rozmerov (vy$ka 84 cm, $irka 50 cm, hibka 55cm) zakupena v roku 2018 za



neznamu sumu, 1 ks zarubna o rozmerov (vysSka 202 cm, Sirka 75 cm) s vostinovymi
dverami bielej farby neznamej znacky, zakupené v neznamej dobe za neznamu
sumu, 1 ks krabica obkladaCiek zn. Primo Prezzo, zakupena v neznamej dobe za
neznamu sumu, 1 ks parkety nezistenej znacCky, zakupené neznamej dobe za
neznamu sumu, Cim takto svojim konanim spdOsobil oznamovatelke a zaroven
majitelke bytu p. XXXXX, nar. XXXXX, trvalo bytom XXXXX & XXXXX, XXXXX
Skodu poskodenim nabytku v celkovej vyske 411,-€.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Bratislava Il zo dna 11.12.2020,
spisova znacCka 2 Pv 442/20/1103, bola urCena skusSobna doba pre jednotlivych
obvinenych nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
16 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim prokuratorky Okresnej prokuratury Bratislava Ill zo dna
11.12.2020, sp. zn. 2 Pv 442/20/1103-8 bolo podfa § 216 odsek 1 Trestného
poriadku podmieneCne zastavené trestné stihanie proti obvinenému XXXXX pre
preCin poskodzovania cudzej veci podla § 245 ods. 1 Trestného zakona, pri€om
obvinenému bola uréena skusobna doba v trvani 16 (Sestnast) mesiacov.

Uvedené uznesenie nadobudlo pravoplatnost drna 24.12.2020, t.j. skuSobna
doba uplynula diom 24.04.2022. Obvinenému neboli ulozené Ziadne obmedzenia
a povinnosti.

Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku, ak obvineny v priebehu skusobnej
doby viedol riadny Zivot, spinil povinnost nahradit spdésobenu Skodu a vyhovel aj
dalSim uloZzenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, ze sa
obvineny osvedcil. Inak rozhodne, a to aj poCas skuSobnej doby, Ze sa v trestnom
stihani pokraCuje. O osvedCeni alebo o pokraCovani v trestnom stihani vyda
uznesenie.

Po uplynuti skuSobnej doby podmieneného zastavenia trestného stihania boli
vyzZiadaneé listinné doklady za ucCelom zistenia, Ci obvineny spinil vSetky zakonné
podmienky na osvedcenie sa.

Zo zabezpecenych listinnych dokladov vyplyva, Ze obvineny sa v skuSobne;j
dobe podmieneCného zastavenia trestného stihania nedopustil Ziadnej trestnej
ginnosti. Podla udajov z lustracie v Ustrednej evidencii priestupkov MV SR, sa
obvineny pocCas skuSobnej doby dopustil jedného priestupku proti bezpecCnosti
a plynulosti cestnej premavky, ktory vSak nie je zavazny. Z lustracie Generalnej
prokuratury SR vyplyva, Ze voCi obvinenému nie je vedené Ziadne iné trestné
stihanie.

Na zaklade vysSie uvedenych skutoCnosti je mozné konsStatovat, ze obvineny
v skuSobnej dobe viedol riadny zivot a splnil tak podmienky pre vyslovenie
osvedcenia.

Podla § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou rozhodnutia o tom,
Ze sa obvineny osvedcil, nastavaju ucinky zastavenia trestného stihania podfa § 9



odsek 1 pismeno e) Trestného poriadku.

KedZe boli splnené vSetky podmienky pre postup podfa § 217 odsek 1
Trestného poriadku, rozhodla som tak ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Sabina Petrikova
prokuratorka



