OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA Il
Vajnorska 47, 832 77 Bratislava 3

Cislo: 2 Pv 253/18/1103-10 Bratislava 11l 26.08.2019
EEC: 2-10-581-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: prec€in: nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov
alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla §
171 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Bratislava I
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 3121/10 XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- preCin: nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podfa § 171 odsek 1 Trestného
zakona

Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX
[Il zo dna 24.7.2018, spisova znacka 2 Pv 253/18/1103-9, ktorym podla § 216 odsek
1 Trestného poriadku podmienecCne zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvineny je trestne stihany za skutok spocivajuci v tom, Ze:

v Case 0 22.15 hod. dna 04.05.2018 v Bratislave na ul. Alstrova pri starej ceste popri
vinohradoch hliadka pohotovostnej motorizovanej jednotky Krajského riaditelstva PZ
XXXXX pod volacim znakom Fini§ 311 poCas vykonavania hliadkovej sluzby
kontrolovala osobu: XXXXX, nar. XXXXX, trvalé bytom XXXXX 10 XXXXX, ktory po



riadnom zakonnom pouceni podla § 8 ods. 2 z.¢. 171/1993 o Policajnom zbore
ohladne veci pochadzajucich alebo suvisiacich s trestnou Cinnostou a po vyzve
podfa § 89 ods. 1 Trestného poriadku o vydani veci, nasledne si z trenirok, spoza
gumicky trenirok vybral zeleny obal s obsahom neznamej zelenej susSiny, na €o
uviedol, Ze sa jedna o marihuanu a ten dobrovolne vydal hliadke PZ, pri€om vzniklo
doévodné podozrenie, Ze sa jedna o marihuanu, ktora je v zmysle zakona €. 139/1998
Z.z. o omamnych a psychotropnych latkach zaradena do 2 jednotlivych skupin latok,
zeleny obal obsahoval suSené konope (marihuanu) s hmotnostou 758 mg s
obsahom viac ako 20 mg ucinnej latky tetrahydrokanabinolu (THC), ktorého
mnozstvo marihuany povazuje KEU PZ za minimalne 2 bezné jednotlivé davky drogy

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX Il zo dfia 24.7.2018, spisova
znacka 2 Pv 253/18/1103-9, bola urCena skusobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

XXXXX prokuratury XXXXX [l vydal dna 24. 07. 2018 pod sp. zn. 2 Pv
253/18/1103-9 uznesenie, ktorym podla § 216 ods. 1 pism. a), b), c) Trestného
poriadku podmieneéne zastavil trestné stihanie vedené proti obv. XXXXX pre precin
nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzoroy, ich
drzanie a obchodovanie s nimi podla § 171 ods. 1 Trestného zakona, ktorého sa
dopustil na skutkovom zaklade uvedenom v enunciate predmetného uznesenia.

Podla § 216 ods. 2 Trestného poriadku prokurator uréil v uzneseni
o podmiene¢nom zastaveni trestného stihania obvinenému skusobnu dobu vo
vymere 12 mesiacov, ktora zacCala plynut odo dna nadobudnutia pravoplatnosti
uvedeného uznesenia o podmiene¢nom zastaveni trestného stihania. Uznesenie o
podmieneCnom zastaveni trestného stihania nadobudlo pravoplatnost drfiom
09.08.2018, pricom skusobna doba uplynula driom 09.08.2019.

Z odpisu registra trestov Generalnej prokuratury SR zo dna 12.08.2019 na
obvineného vyplyva, ze obvineny nebol pocCas trvania doby podmienecného
zastavenia trestného stihania odsudeny, jedinym zaznamom v registri trestov
obvineného nadalej zostava iba zaznam vztahujuci sa k podmieneCnému zastaveniu
trestného stihania v prejednavanej trestnej veci.

Z lustracie Generalneho riaditelstva Zboru vazenskej a justicnej straze zo dna
12. 08. 2019 vyplynulo, Ze obvineny nie je v su€asnosti vo vykone trestu odnatia
slobody, ani vo vazbe.

Z lustracie v systéme AVIiZO vedeného Ministerstvom vnutra SR zo dia
17.08.2016 vyplyva, ze obvineny nie je v suCasnosti trestne stihany.

Z vypisu z Ustrednej evidencie priestupkov Ministerstva vnutra SR zo dnia
17.08.2016  v8ak vyplyva, Zze obvineny sa v dobe plynutia doby podmienecného
zastavenia trestného stihania dopustil spolu Styroch priestupku, ztoho v troch
pripadoch  sa jedna o priestupok na useku bezpecCnosti a plynulosti cestnej
premavky, ktory bol na mieste prejednany a obvinenému ako priestupcovi boli za



jeho spachanie ulozené blokové pokuty, pricom ani v jednom pripade sa nejednalo
0 zavazny priestupok (jeden krat prekrocil maximalnu rychlost - pokuta 40 Eur, jeden
krat pri sebe nemal doklady potrebné na vedenie vozidla - pokuta 40 Eur, jeden krat
porusil povinnosti pouzit' na jazdu len vozidlo, ktoré mozno prevadzkovat' v cestnej
premavke - pokuta 50 Eur) a v jednom pripade sa jedna o blizSie neSpecifikovany
priestupok prejednany Mestskou policiou XXXXX s vyskou blokovej pokuty 10 Eur.

Uvedené priestupky a ich poCetnost su uz takpovediac "na hrane" toho, aby
prokurator rozhodol o osvedCeni sa v skuSobnej dobe podmienecného zastavenia
trestného stihania, avSak u obvineného bolo prihliadnuté na to, ze nebol dosial ani
raz sudne trestany, jedna sa vo vSetkych pripadoch o priestupky na inom useku ako
je predmet trestného stihania vedeného proti obvinenému, ide o osobu vo veku
blizkom mladistvému (v €ase spachania skutku mal 18 rokov, aktualne ma 19 rokov),
€o v suhrne rozhodovania sa o tom, €i sa obvinenym osvedcil, alebo neosvedcil, sice
iba o malinko, ale predsa, prevazilo u dozorového prokuratora k zaveru, Ze sa
obvineny osvedcil, avSak ho aj touto cestou dérazne upozornujem, aby sa vyhol
d’'alSej protispolo¢enskej, resp. protipravnej €innosti, nakol'ko v buducnosti by
uz pristup organov ¢innym v trestnom konani nemusel rezultovat’ do prenho
takto pozitivheho zaveru !!

Ako teda vyplyva z vySSie uvedenych listinnych dbkazov, ktoré predstavuju
podklad k vysloveniu osvedCenia sa obvineného v skusobnej dobe podmieneného
zastavenia trestného stihania, obvineny v priebehu skusobnej doby viedol riadny
Zivot ateda splnil podmienky pre vyslovenie osvedCenia sa v skusobnej dobe
podmienecného zastavenia trestného stihania.

Podla § 217 ods. 4 Trestného poriadku pravoplatnostou rozhodnutia o tom,
Ze sa obvineny osvedcil, nastavaju ucinky zastavenia trestného stihania (§ 9 ods. 1
pism. e) Trestného poriadku).

Nakofko boli splnené vsSetky podmienky pre postup podla § 217 ods. 1
Trestného poriadku, rozhodol som tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Lukas Hanniker
prokurator



