OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA Il
Vajnorska 47, 832 77 Bratislava 3

Cislo: 2 Pv 531/19/1103-9 Bratislava 11l 03.01.2020
EEC: 2-10-68-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: sprenevera podla § 213 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Bratislava I

Podla § 216 odsek 1 Trestného poriadku podmieneéne zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX, Slovensko
povolanie: kuriér
vazba: nie
ktory je stihany pre trestny Cin:
- pre€in: sprenevera podla § 213 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade ze:

obvineny ako zamestnanec v pracovnej pozicii kuriéra v prepravnej sluzbe XXXXX -
XXXXX, so sidlom XXXXX 16, dna 25.11.2019 v ¢ase okolo 17.00 hod. v XXXXX na
doposial presne nezistenom mieste si ponechal pre vilastnd potrebu finanénu
hotovost’ pozostavajucu z trzby za doruCené baliky zo dha 25.11.2019 v celkovej
vySke 1.407,3,- eur a nasledne oznamil na Operacné stredisko KR PZ Bratislava, ze
mu XXXXX pachatel v Case jeho kratkodobého vzdialenia sa od vozidla, v XXXXX na
ul. XXXXX v Case okolo 17.00 hod dna 25.11.2019 rozbil okno na uzamknutom
nakladnom vozidle XXXXX, bielej farby ECXXXXX z ktorého mal odcudzit tuto
finanénu hotovost, ¢im svojim konanim spdsobil Skodu vo vySke 1.407,3,- eur
poskodenej spolognosti XXXXX XXXXX ICO:XXXXX so sidlom XXXXX XXXXX

Podla § 216 odsek 2 Trestného poriadku je ur€ena skusobna doba pre obvineného
nasledovne:

XXXXX, XXXXX



30 mesiacov

Podla § 216 odsek 3 Trestného poriadku sa uklada nahrada

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Okresného riaditefstva PZ XXXXX, OO
PZ XXXXX sp. zn. CVS: ORP-827/SC-SC-2019 z 26. 11. 2019 bolo postupom podla
§ 199 ods. 1 Trestného poriadku zacaté trestné stihanie pre precin sprenevery podfa
ustanovenia § 213 ods. 1 Trestného zakona

Uznesenim povereného prislusnika Okresného riaditefstva PZ XXXXX, OO
PZ XXXXX sp. zn. CVS: ORP-827/SC-SC-2019 z 26. 11. 2019 bolo postupom podla
§ 206 ods. 1 Trestného poriadku pre prec€in sprenevery podla ustanovenia § 213
ods. 1 Trestného zakona vznesené obvinenie XXXXX ato na skutkovom zaklade
uvedenom v enunciate predmetného uznesenia.

Obvineny pri svojom vysluchu konanom dna 26.11. 2019 vyhlasil, Ze spachal
skutok pre ktory mu bolo vznesené obvinenie, pricom uviedol, Ze svoj skutok
uprimne [utuje, opakovane sa ho uZ nedopusti, uvedomuje si, Ze spravil chybu
a tiez podrobne opisal spésob spachania skutku. Zaroven pri svojom vysluchu vydal
vSetky finan¢né prostriedky, ktoré si prisvojil trestnym ¢inom s tym, aby tieto boli
vratené poskodenému.

Obvineny bol pred svojim vysluchom pouceny o podmienkach, ktoré je
v zmysle prislusnych ustanoveni Trestného poriadku potrebné splnit za ucelom
moznosti podmienecného zastavenia trestného stihania vedeného proti jeho osobe
v tejto trestnej veci, pricom k takémuto postupu dal vyslovny suhlas.

Okrem priznania obvineného je skutkovy stav dostatoCne preukazany aj vysluchom
svedka - poskodeného XXXXX, ktory uviedol, Ze obvineny bol unho zamestnany ako
vodi¢ kuriérskeho vozidla, pri€com nechape, preco to urobil, asi to bol z jeho strany
nejaky skrat, nakolko je to pracovity a férovy zamestnanec, nikdy mu neodmietol
Ziadnu poziadavku, vzdy si vybavil svoju robotu, on to ani nechcel rieSit' cez policiu,
kedZe peniaze mu boli vratené, navySe XXXXX ostane aj nadalej pracovat' v jeho
firme, nakolko doposial s nim bol spokojny a netrva ani na tom, aby bol trestne
stihany, zapisnicou o vydani veci (finan¢nej hotovosti vo vyske 1.390,- Eur)
obvinenym,  uzneseni o vrateni veci (financnej hotovosti vo vySke 1.390,- Eur)
poskodenému, Pracovnou zmluvou, Dohodou o hmotnej zodpovednosti, Zmluvou
o preprave veci s prilohami, Vypisom zo zivnostenského registra poskodeného
XXXXX - XXXXX, DoruCovacou listinou, Zapisnicami o ohliadke miesta Ccinu
s fotodokumentéciou, Uradnymi zaznamani sluzby kriminéinej policie zo Setrenia
ohlaseného skutku, lustraciami na obvineného a ostatnym na vec sa vztahujucim
spisovym materialom.

Co sa tyka nahrady $kody, tato uz bola, ako to vyplyva z uznesenia o vysluchu
svedka - poskodeného XXXXX tomuto obvinenym uz v plnej vySke uhradena po tom,
¢o sa priznal, Ze si vlamanie do sluzobného vozidla vymyslel a peniaze z trzieb za
rozvoz zasielok, ktoré si prisvojil dobrovolne vydal na policii, odkial boli uznesenim
o vrateni veci vratené poskodenému.



Vyhodnotenim dbdkazov som dospel k zaveru, Ze konanie obvineného je
potrebné po pravnej stranke kvalifikovat ako precin sprenevery podla ustanovenia §
213 ods. 1 Trestného zakona.

Preskumanim vySetrovacieho spisu som zistil, Ze su splnené podmienky pre
podmienecné zastavenie trestného stihania.

Podla ustanovenia § 216 ods. 1 Trestného poriadku:

V konani o precCine, na ktory zakon ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého
horna hranica neprevysuje pat rokov, méze prokurator so suhlasom obvineného po
vzneseni obvinenia do podania obzaloby na navrh policajta alebo aj bez navrhu
podmienecne zastavit trestné stihanie, ak

a) vyhlasi, Ze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su odévodnené pochybnosti o
tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a zrozumitelne,

b) nahradil Skodu, ak bola ¢inom spésobena, alebo s poSkodenym o jej nahrade
uzavrel dohodu alebo urobil iné potrebné opatrenia na jej nahradu, a

c) vzhladom na osobu obvineného, s prihliadnutim na jeho doterajSi Zivot a na
okolnosti pripadu mozno takéto rozhodnutie povazovat za dostacujuce.

Podla ustanovenia § 216 ods. 2 Trestného poriadku v uzneseni o
podmienec¢nom zastaveni trestného stihania sa ur€i obvinenému skuSobna doba na
jeden rok az pat rokov. SkusSobna doba sa zaclina pravoplatnostou uznesenia o
podmienecnom zastaveni trestného stihania.

Pre€in sprenevery podla ustanovenia § 213 ods. 1 Trestného zakona je
trestnym preCinom za ktory je mozné ulozit' trest odnatia slobody az na dva roky.

Co sa tyka vyhodnotenia osoby obvineného, tu bolo zistené, Ze tento, ako to
vyplyva z odpisu z registra trestov Generalnej prokuratury SR Ze tento dosial nebol
ani raz sudne trestany, ma vsak, ako to vyplyva z vypisu z Ustrednej evidencie
priestupkov, viacero zaznamov v priestupkovej evidencii, avSak vSetky bez vynimky
sa tykaju iba porusenia pravidiel o bezpecCnosti a plynulosti cestnej premavky, teda
celkom na inom useku protispoloCenskej Cinnosti, ako je predmetom prejednania
v tejto veci.

Obvineny nie je v sucCasnosti ani trestne stihany (okrem predmetného
trestného stihania, ktoré je predmetom posudenia).

V zaujme zabezpeCenia napravy obvineného a zaistenia suladu jeho
spravania so zakonom bola obvinenému uloZzena a skusSobna doba v trvani 30
mesiacov, ktoru povazujem za primeranu vo vztahu k zavaznosti spachaného
precinu, trestnu sadzbu, ktoru Trestny zakon za jeho spachanie umoziuje ulozit a
osobe pachatela, najma s ohladom na jeho register priestupkov.

V zaujme zabezpecenia riadneho splnenia si povinnosti obvineného nahradit
Skodu spbsobenu trestnym €inom, postupom podla § 216 ods. 3 Trestného poriadku



nebolo potrebné obvineného zaviazat' k nahrade Skody spdsobenej trestnym Cinom
poskodenému, nakofko tato uz bola v pinej vySke uhradena.

Zvazenim vsetkych skutkovych zisteni, ako aj informacii zhromazdenych
0 osobe obvineného som dospel k zaveru, Ze ucel trestného konania mozno
dosiahnut’ aj bez prejednania veci na hlavhom pojednavani, postupom podla § 216
ods. 1 Trestného poriadku.

Skusobna doba zacina plynut pravoplatnostou rozhodnutia o podmienecnom
zastaveni trestného stihania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Lukas Hanniker
prokurator



