OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA Il
Vajnorska 47, 832 77 Bratislava 3

Cislo: 3 Pv 141/21/1103-15 Bratislava 11l 13.09.2022
EEC: 2-10-711-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: prec€in: ohrozenie pod vplyvom navykovej latky podla § 289 odsek 3
pismeno ¢ Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Bratislava Il

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: ohrozenie pod vplyvom navykovej latky podla § 289 odsek 3 pismeno c
Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

dna 10.04.2021 v Case o 10:15 h v obci Miloslavov; €ast XXXXX po ceste z ul.
Parkovej na ul. Centralnu viedol bez vodiského opravnenia jednostopové
dvojkolesové motorové vozidlo so spalovacim motorom so zdvihovym objemom cca
49 cm3 a max. vykonom cca 1,5 kW s maximalnou konstrukCnou rychlostou 45
km/h, neschvalené na prevadzku v cestnej premavke, bez vyrobného a evidenéného
Cisla, teda vozidlo kategorie Lle na riadenie ktorého je potrebné vodiCské opravnenie
skupiny AM, pricom neprispdsobil rychlost' jazdy svojim schopnostiam a vlastnostiam
vozidla, nasledkom ¢oho narazil do osobného motorového vozidla zn. Audi Q5 ECV:
XXXXX, v ktorom v tom Case sedel na mieste vodi€a XXXXX nar. XXXXX, trvalé
bytom XXXXX XXXXX XXXXX, po nehode bol prislusnikom PZ Okresného
dopravného inSpektoratu Senec obvineny XXXXX podrobeny dychovej skuske na
zistenie alkoholu v dychu elektronickym meracim pristrojom Drager, ¢. ARMF-0436,
kde mu bola dfia 10.04.2021 v ¢ase o 10.58 hod. namerana hodnota 1,34 mg/l (2,79



promile) alkoholu vdychu a tym istym pristrojom mu v ¢ase 11.19 hod bola namerana
hodnota 1,38 mg/l (2,88 promile) alkoholu v dychu, pricom na vozidle zn. Audi Q5
narazom obvineny poskodil lavé predné a zadné dvere a podbeh, ¢im spésobil
Skodu na cudzom majetku vo vySke 3.359,96 Eur, pricom z titulu nahrady
poskytnutého poistného plnenia je poskodena XXXXX XXXXX

lebo trestné stihanie je nepripustné, proti tomu, kto zomrel alebo bol vyhlaseny za
mftveho.

Odoévodnenie:

Poverena prislusnicka Okresného riaditelstva Policajného zboru v Senci,
Okresného dopravného inSpektoratu, Oddelenia vykonu sluzby a dopravnych nehéd
vydal dfia 12.07.2022 pod sp. zn. CVS : ORP-12/0ODI-SC-2021 uznesenie, ktorym
podfa § 206 ods. 1 Trestného poriadku vzniesol XXXXX obvinenie pre precin
ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 3 pism. c) Trestného
zakona, ato na skutkovom zaklade, ako je uvedeny v predmetnom uzneseni
0 vzneseni obvinenia.

V priebehu pokusu o doru€enie uznesenia o vzneseni obvinenia obvinenému
bolo zistené, ze tento zomrel eSte 25.01.2022, o Com bol do vySetrovacieho spisu
zaloZeny aj listinny dékaz vo forme umrtneého listu.

Z listinného dokazu — verejnej listiny — Umrtného listu zo dha 27.01.2022
vydaného matricnym uradom mestskej Casti XXXXX — XXXXX zvazok €. XXXXX,
roénik 2022, strana XXXXX, por. €. XXXXX vyplyva, Zze XXXXX, nar. XXXXX, trvaly
pobyt XXXXX €. XXXXX, XXXXX zomrel dha 25.01.2022 v mestskej €asti XXXXX —
XXXXX

Podla § 9 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku (upravujuceho nepripustnost
trestného stihania) trestné stihanie nemozno zacat, a ak uz bolo zacaté, nemozno v
nom pokracovat a musi byt zastavené, proti tomu, kto zomrel alebo bol vyhlaseny za
mftveho.

Podla § 215 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku, prokurator zastavi trestné
stihanie, ak
je trestné stihanie nepripustné podla § 9 (Trestného poriadku).

Nakolko teda obvineny XXXXX v priebehu pripravného konania
spocivajuceho vo vykonavani skrateného vySetrovania vedeného proti jeho osobe
pre precin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podfa § 289 ods. 3 pism. c)
Trestného zakona zomrel, nastala skutocnost’ prezumovana v ustanoveni § 9 ods. 1
pism. d) Trestného poriadku spdsobujuca nepripustnost’ dalSieho trestného stihania
vedeného proti jeho osobe, na zaklade Coho potom bolo potrebné rozhodnut
v intenciach ustanovenia § 215 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku a toto trestného
stihanie voci jeho osobe zastavit.

Na zaklade vysSie uvedenych skutkovych a pravnych dévodov bolo potom potrebné
rozhodnut tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma

odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Lukas Hanniker
prokurator



