OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA Il
Vajnorska 47, 832 77 Bratislava 3

Cislo: 3 Pv 908/13/1103-61 Bratislava 11l 19.09.2018
EEC: 2-10-729-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: sprenevera podla § 213 odsek 1, odsek 3 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Bratislava I

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: sprenevera podla § 213 odsek 1, odsek 3 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

odo dna 09.07.2011 do dna 01.05.2013 zneuZil zverenu platobnu kartu spolocnosti
XXXXX, spolo€nost’ s ru€enim obmedzenym, a to tak, Ze mimo pracovnej Cinnosti
priSiel na vopred dohodnutu Cerpaciu stanicu v Taliansku, priCom tam pracujucemu
zamestnancovi Cerpacej stanice odovzdal jemu zverenu sluzobnu tankovaciu kartu
spolu s Pin kddom, kedy ju zamestnanec Cerpacej stanice platobnym terminalom
pouzil, aby bolo zrejmé, ze sa pohonna hmota tankovala, pricom XXXXX vyplatil
dohodnutu sumu, a tento postup opakoval na niekofkych pumpach v Talianku,
konkrétne na Cerpacej stanici Shell BS Ospitaletto via Nuova Circo, Shell No Novara
Corso Milano a Shell No Novara C.so Della s tym, ze XXXXX boli vyplatené pohonné
hmoty za dohodnutd finanénu odmenu, konkrétne za 24.140,33 litrov, ¢&im
poskodenej spolocnosti XXXXX, spolo¢nost s ru€enim obmedzenym, so sidlom
XXXXX XXXXX, Slovenska republika, spésobil celkovu Skodu vo vyske 33.958,95 €

lebo trestné stihanie je nepripustné, preto ze tak ustanovuje medzinarodna zmluva.

Odoévodnenie:
VySetrovatel PZ Okresného riaditelstva PZ v Bratislave Ill, odboru kriminalnej policie,



2. Oddelenia vSeobecnej kriminality uznesenim sp. zn. ORP-692/2-OVK-B3-2013 zo
dria 08.10.2013 podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacal trestné stihanie
a sucasne podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku vzniesol obvinenie osobe XXXXX,
XXXXX pre precin sprenevery podla § 213 ods. 1, ods. 3 Trestného zakona, ktorého
sa mal dopustit’ na vysSie uvedenom skutkovom zaklade a osobe XXXXX za precin
sprenevery podfa § 213 ods. 1, ods. 2 pism. a) Trestného zakona o na tom
skutkovom zaklade, Ze od 15.04.2010 do nezistenej doby roku 2012 zneuzil zverenu
platobnu kartu spol. XXXXX a to tak, ze priSiel na vopred dohodnutu Cerpaciu stanicu
v Taliansku, priCom podal pumparovi zverenu sluzobnu kartu spolu s PIN kédom, kde
ju pumpar nasledne pouzil cez platobny terminal, aby bolo zjavné, Ze sa tankovalo
a osobe XXXXX wvyplatii dohodnutu sumu, pricom tento postup opakoval na
niekolkych pumpach a niekolkokrat v Taliansku, konkrétne na SHELL pumpe BS
OSPITALETTO VIA NUOVA CIRCO, SHELL NO NOVARA CORSO MILANO, SHELL
NO NOVARA C.SO DELLA, stym, Ze boli vyplatené pohonné hmoty XXXXX za
dohodnutu finanénu odmenu, konkrétne za 8.565,53 |, ¢im poskodenej spolocnosti
XXXXX so sidlom XXXXX XXXXX spésobil celkovu Skodu vo vyske 12.257,36 Eur.

Dna 17.02.2015 bolo vySetrovatelom PZ Okresného riaditelstva PZ
v Bratislave Ill, odboru kriminalnej policie postupom podla § 228 ods. 2 pismeno d)
Trestného poriadku prerusené trestné stihanie vedené voci obv. XXXXX pre precin
sprenevery podla § 213 ods. 1, ods. 2 pism. a) Trestného zakona a obv. XXXXX pre
pre€in sprenevery podla § 213 ods. 1, ods. 3 Trestného zakona, a to z dévodu, Ze
bol v danej veci konajucim policajtom spracovany a naslednej a prokuratorovi dany
podnet na podanie navrhu na odovzdanie trestného stihania do cudziny — Ceskej
republiky, a to z dévodu, Ze sa tu obaja obvineni preukazatefne zdrziavaju rovnako
tak maju a Cesku Statnu prislusnost.

Nasledne doSlo zo strany slovenskych justiCnych organov (Ministerstva
spravodlivosti SR) k odovzdaniu trestného konania do Ceskej republiky, kde bolo
Najvy$sim Statnym zastupitelstvom Ceskej republiky pod sp. zn. NZM 23/2015
rozhodnuté o prevzati trestné stihania proti obom obCanom Ceskej republiky.

Uznesenim vrchného inpektora Policie Ceskej republiky, Krajského feditelstvi
policie Libereckého kraje, Uzemni odbor Liberec, 2. oddéleni obecné kriminality, sp.
zn. KRPL-102321-5/TC-2015-180572 zo diia 24.05.2017 bolo rozhodnuté podla §
159a odst. 5 trestniho radu Ceskej republiky, ktorym prevzatu vec trestného stihania
voci obv. XXXXX odlozil, nakolko sa nepodarilo zistit skuto€nosti opraviujuce zacat
trestné stihania v stlade s ustanovenim § 160 Tfestniho Fadu Ceskej republiky,
priCom toto uznesenie nadobudlo pravoplatnost dna 05.06.2018.

Z rozsudku Eurdépskeho sudneho dvora z 05.06.2014 Cislo konania C-398/12
vyplyva, Ze ¢lanok 54 Schengenského vykonavacieho dohovoru, ktorym sa vykonava
Schengenska dohoda zo 14. Juna 1985 sa ma vykladat' v tom zmysle, Ze uznesenie
o zastaveni konania pred podanim obzaloby, ktoré je v zmluvnom S$tate, v ktorom
bolo toto uznesenie vydané, prekazkou nového vySetrovania za trestny ¢in
spachany rovnakymi skutkami proti osobe, ktorej sa toto uznesenie tyka, pokial
sa pripadne proti tejto osobe nevyskytnu nové skutkové okolnosti alebo dékazy, ma
sa povazovat za rozhodnutie predstavujuce pravoplatny rozsudok v zmysle tohto
clanku a tvorit tak prekazku novému vySetrovaniu proti tejto osobe za ten isty trestny
¢in v inom zmluvnom State.



Podla ¢lanku 54 Schengenského vykonavacieho dohovoru osoba pravoplatne
odsudena jednou zo zmluvnych stran nesmie byt pre ten isty €in stihana inou
zmluvnou stranou, a to za predpokladu, Zze v pripade odsudenia bol trest uz
odpykany alebo sa prave odpykava alebo podla prava Statu, v ktorom bol rozsudok
vyneseny, uz nemoéze byt vykonany.

S poukazom na vySSie uvedené skutoCnosti, ato rozsudok Europskeho
sudneho dvora z 05.06.2014, je potrebné konstatovat, Ze toto rozhodnutie ma ucinky
pravoplatného definitivneho odsudenia a vedie k nepripustnosti trestného stihania
v zmysle ¢lanku 54 Schengenského vykonavacieho dohovoru.

Podla § 215 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku prokurator zastavi
trestné stihanie, ak je trestné stihanie nepripustné podla § 9 Trestného poriadku.
Podla § 9 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku trestné stihanie nemozno zacat a
ak uz bolo zacaté, nemozno v nom pokraCovat a musi byt zastavené, ak tak
ustanovuje medzinarodna zmluva.

S poukazom na vysSie skuto€nosti bolo potrebné rozhodnut tak, ako je uvedené vo
vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Lukas Hanniker
prokurator



