OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA Il
Vajnorska 47, 832 77 Bratislava 3

Cislo: 3 Pv 252/20/1103-55 Bratislava Il 19.10.2022
EEC: 2-10-798-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: zloCin: legalizacia prijmu z trestnej Cinnosti podfa § 233 odsek 1
pismeno a, odsek 3 pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Bratislava Il

Podla § 215 odsek 1 pismeno c Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvinene;j:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
povolanie: referent
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- zloCin: legalizacia prijmu z trestnej Cinnosti podfa § 233 odsek 1 pismeno a,
odsek 3 pismeno b Trestného zakona Doplrite text
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci
uCastnictvo: bez uc€astnictva

na tom skutkovom zaklade, ze:

dria 03.11.2008 na Okresnom urade XXXXX, odbore cestnej dopravy a pozemnych
komunikacii, Pri Starej pracharni ¢. 14 v Bratislave lll, podala Ziadost zo dna
31.10.2008 o uznanie typového schvalenia ES jednotlivo dovezeného vozidla
Clenského Statu a to BMW 320i cabrio, Seda metaliza, VIN:WBAWK710X0PX05386,
totoznost osoby predkladajucej Ziadost’ bola overena podla preukazu totoZnosti SP
367 891, zaroven predlozila kupnopredajnu zmluvu na predmetné vozidlo zo dna
20.10.2008, uzatvorenu medzi predavajucim Zeiter Autohaus, Weisse Eister mbH,
Dr. -XXXXX 40/42.4900 XXXXX, Nemecko a kupujucim XXXXX XXXXX, XXXXX
XXXXX, podla ktorej predavajuci potvrdil prevzatie kupnej ceny za vozidlo v
hotovosti vo vySke 39.900,-Eur, Cestné vyhlasenie zo dria 31.10.2008 XXXXX, podla
ktorého kupila nové neevidované motorové vozidlo v SRN znacky BMW 320i Cabrio,



na zaklade coho Okresny urad XXXXX odbor cestnej dopravy a pozemnych
komunikacii dfia 03.11.2008 vydal pod ¢€.k. 2008/13232/MPE Rozhodnutie, ktorym v
sulade s ustanovenim § 16a ods. 4 zak.€C. 725/2004 Z.z., pre zZiadatefa XXXXX uznal
typové schvalenie na vySSie uvedené vozidlo, bolo mu vydané osvedCenie o
evidencii SF 922 758, dna 05.11.2008 bolo vozidlo prihlasené na Dopravnom
inSpektorate v Bratislave na vlastnika vozidla XXXXX XXXXX, XXXXX, XXXXX,
pricom dia 06.03.2020 bolo hore uvedené vozidlo jej manzelovi, XXXXX, bytom
XXXXX XXXXX, v zmysle ustanovenia § 21 ods. 1 zak. €. 171/1993 Z.z. oPZ,
zaistené prislusnikmi KR PZ v Bratislave a nasledne, na Kriminalistickom a
expertiznom ustave Policajného zboru, podrobené odbornému skumaniu z odvetvia
metalografie, priom na zaklade odborného stanoviska KEU PZ BA pod ¢. k. PPZ-
KEU-BA-EXP-2020/3090, zo dna 12.03.2020 bolo zistené, Ze po odstraneni vrstvy
krycieho laku a tmelu z povrchu Cisla, boli na tomto mieste zistené neupotrebitelné
mechanoskopické stopy po bruseni, a na danom osobnom motorovom vozidle zn.
BMW 320i, cabrio, VIN : WBAWK710X0PX05386, bolo pozmenené VIN Ccislo, a ako
povodné bolo zistené VIN Cislo v tvare: WBAWK71020PX04765, pracovnikmi KR PZ
XXXXX bolo zistené, Ze vozidlo malo pridelend TEC W-89560Z a jeho majitelom bol
XXXXX, ktorému vozidlo bolo v Rakuskej republike, dfia 15.09.2008 odcudzené, po
vozidle bolo  vyhlasené patranie  a kradez  bola  vedena na
LANDESPOLIZEIKOMMANDO WIEN v konani pod sp. zn. GZ DI/383476/2008

lebo je nepochybné, ze skutok nespachal obvineny.

Odovodnenie:

VlySetrovatelka PZ, Okresného riaditelstva PZ v Bratislave 11l Odbor
kriminalnej policie, 2. Oddelenie vySetrovania, vydala dha 02.06.2020 pod sp. zn.
CVS: ORP-328/2-VYS-B3-2020 uznesenie, ktorym podla § 199 ods. 1 Trestného
poriadku zacala trestné stihanie pre zlocCin legalizacie prijmu z trestnej Cinnosti podla
§ 233 ods. 1, ods. 3 pism. b) Trestného zakona.

Zo ziadosti (¢.1.4-5) PPZ, Uradu medzinarodnej policajnej spoluprace,
Narodnej ustredne SIRENE ¢&.p.:PPZ-MPS-NUS-417759-VDL zo diia 08.02.2020
vyplyva, Ze tento organ podal na Odbor kriminalnej policie Krajského riaditelstva PZ
v Bratislave ziadost o vykonanie previerky motorového vozidla zn. BMW 320,
VIN:WBAWK710X0PX05386 s evidencnym Cislom BA-300UX, nakolko bolo zistené,
Ze pri zadavani do SIS (Schengensky informacny systém) ohladne odcudzeného
motorového vozidla zn. BMW 320, VIN: WBAWK710X0PX05386 v Greécku,
registrovaného v Grécku zo dna 16.05.2008, odcudzené zo dna 02.11.2019 do
03.11.2019 v obci Zevgolatio Korintias, Grécko, sa nachadza v IS EVO (Informacny
systém Evidencia vozidiel) Slovensko také isté motorové vozidlo zn. BMW 320, VIN:
WBAWK710X0PX05386, registrované na Slovensku zo dria 5.11.2008. Vzniklo tu
teda podozrenie na tzv. ,dvojicku“ motorového vozidla, priCom toto podozrenie bolo
potrebné riadne preverit’ a zistit, ako je mozné, Ze existuju dve motorové vozidla od
jedného vyrobcu (jedného modelu atypu) srovnakym VIN cislom (Co je inak,
samozrejme, vzhladom na jedineCnost’ VIN identifikatoru vozidla generovaného od
vyrobcu vozidla, vylucené).

Z potvrdenia o zaisteni motorového vozidla (€. 12-15) vyplyva, Ze po
naslednej lustracie  osobného  motorového  vozidla BMW 320, VIN:
WBAWK710X0PX05386 s evidencnym cislom BA-300UX bolo zistené, zZe toto



vozidlo bolo prihlasené dna 05.11.2008 a drzitefom (ako aj vlastnikom je osoba
XXXXX XXXXX), priCom bolo zistené, ze predmetné vozidlo sa nachadza vo dvore
na XXXXX kde bolo nasledne postupom podfa § 21 ods. 1 zakona NRSR C.
171/1993 Z.z. o Policajnom zbore zaistené XXXXX.

Nakolko vo veci vzniklo v danom $tadiu trestného konania podozrenie (okrem
iného) aj na pozmenovanie identifikacnych udajov motorového vozidla (prerazenie
VIN ¢isla vozidla), bol, za u€elom objasnenia tejto skutocnosti do konania pribraté na
skumanie identifikaCnych znakov vozidla expert z Kriminalisticko — expertizneho
ustavu PZ v Bratislave.

Z odborného stanoviska Kriminalisticko — expertizneho ustavu PZ v Bratislave
(€.1. 51-52) sp. zn. €. p.:PPZ-KEU-BA-EXP-2020/3090 zo dna 12.03.2020 vyplyva, ze
po tom, ako expert z odboru metalografie preskumal predmetné vozidlo, zistil, ze na
karosérii vozidla bolo vyrazené identifikatné Cislo vozidla VIN Ccislo v tvare
WBAWK710X0PX05386, ktoré vykazovalo znamky pozmenovania, kedze bolo
razané netovarenskym spdsobom na mieste, kde vyrobca zvyCajne razi VIN. Po
odstraneni vrstvy krycieho laku a tmelu z povrchu Cisla, boli na tomto mieste zistené
neupotrebitelné mechanoskopické stopy po bruseni, ktorym bolo pdvodné VIN
odstranené. Metalografickym skumanim bolo zistené pbévodné identifikactné VIN
Cislo vtvare : WBAWK71020PX04765, ktoré prechadza patranim v Rakuskej
republike, pricom vozidlo bolo zn. BMW s VIN cislom WBAWK71020PX04765 bolo
odcudzené v dobe od 31.08.2008 do 15.09.2008 na adrese 1160Wien, Koppstrase
103 ku Skode poskodeného vlastnika vozidla, ktorym bol XXXXX priCom trestné
stihanie pre trestny ¢in kradeze bol vedeny pod sp. zn. DI/3 83476/2008, na
rakuskej policajnej sucCasti Landespolizeidirektion Wien, Landeskriminalamt. Na
mieste, kde vyrobca umiestriuje vyrobné Cislo surovej karosérie bolo vyrazené Cislo
0434R109, pricom toto Cislo vykazovalo znaky pozmenovania. Metalografickym
skumanim bolo zistené pévodné vyrobné Cislo surovej karosérie 0388R, ktoré bolo
vo vyrobe pridelené k VIN : WBAWK71020PX04765. Elektronickou kontrolou bolo
zistené VIN : WBAWK71020PX04765.

V danom S§tadiu preverovania kriminalisticky relevantnych skutoCnosti teda
boli zistené tri veci. Prva, Ze sa na Slovensku ako aj v Grécku nachadzaju tzv.
,dvojiCky“, resp. ,klon“ vozidiel zn. BMW stotoznym VIN cislom
(WBAWK710X0PX05386), druha, ze VIN Ccislo vozidla nachadzajuceho sa na
Slovensku je falodné (takZe pravé je iba VIN Cislo nachadzajuce sa na odcudzenom
vozidle v Grécku) a zaroven, Zze povodné VIN Ccislo vozidla zn. BMW najdeného
a zaisteného na Slovensku bolo v tvare WBAWK71020PX04765 a tretia, Ze toto
vozidlo (t.j. vozidlo s VIN Cislom v tvare WBAWK71020PX04765) bolo na prelome
augusta a septembra roku 2008 odcudzené poSkodenému rakuskemu Statnemu
obcanovi XXXXX. Nasledne bolo potrebné zistit, ako je mozné Ze vozidlo zn. BMW,
odcudzené v Rakusku poskodenému rakuskemu Statnemu obcCanovi XXXXX je
prihlasené v evidencii motorovych vozidiel v Slovenskej republike.

Zo spisovej zlozky (C€.1.34-49) Obvodného uradu pre cestnu dopravu a
pozemné komunikacie v Bratislave sp. zn. 2008/13232 vztahujucej sa k prihlaseniu
vozidla zn. BMW s VIN : WBAWK710X0PX05386, vyplyva, Zze dna 03.11.2008
podala ziadatelka XXXXX XXXXX na uvedenom urade zZiadost (datovanu
31.10.2008) o uznanie typového schvélenia ES jednotlivo dovezeného vozidla z
Clenského Statu zn. BMW 320, VIN: WBAWK710X0PX05386, cabrio, striebornej



farby, priCom Ziadatelka sa priamo na podanej Ziadosti identifikovala cestou
obCianskeho preukazu €. XXXXX a svojim podpisom. Ziadatelka zaroven na
predmetnej Ziadosti deklarovala, Ze vSetky udaje v uvedenej ziadosti su pravdive.

Z Kupnej zmluvy na kupu nového auta (¢.1.38-42) v nemeckom jazyku
s uradnym prekladom do slovenského jazyka, ktora predstavoval prilohu Ziadosti
o uznanie typového schvélenia ES jednotlivo dovezeného vozidla vyplyva, Ze
predajca XXXXX XXXXX dna 20.10.2008 predal kupujucemu XXXXX XXXXX
osobné motorové vozidlo zn. BMW 320, VIN: WBAWK710X0PX053 86, cabrio,
striebornej farby a kupna cena predstavuje sumu 39.900.- Euro a dalej technicky
popis motorového vozidla, pricom sa ma jednat o vozidlo nové s dvojro¢nou
medzinarodnou zarukou.

Z Cestného vyhlasenia (€.I. 49) urobeného v zmysle § 39 zakona €. 71/1967
Zb. o spravnom konani v zneni neskorSich predpisov vyplyva, ze XXXXX XXXXX
Cestne vyhlasila, Ze osobné motorové vozidlo zn. BMW 320, VIN:
WBAWK710X0PX05386, cabrio, striebornej farby je nové, bolo kupené ako nové z
Nemecka a nebolo predtym prihlasené do evidencie v inom State.

XXXXX uradu pre cestnu dopravu a pozemné komunikacie v Bratislave (C.1.
31-32) bolo na zaklade ziadosti ziadatela XXXXX XXXXX nar. XXXXX, bytom
Skalicka cesta 1146/12, XXXXX v sulade s ustanovenim § 16a ods. 4 zakona ¢C.
7125/2004 Z.z. uznané typové schvalenie ES jednotlivo dovezeného osobného
motorového vozidla zn. BMW 320, VIN: WBAWK710X0PX05386, cabrio, striebornej
farby, pricom predmetné rozhodnutie si osobne prevzal ucastnik konania XXXXX
XXXXX, dnha 05.11.2008, ¢o potvrdila vlastnoruénym podpisom a zaroven aj
vlastnoruénym podpisom potvrdila, Ze sa vzdava prava na podanie odvolania vo i
vydanému rozhodnutiu.

Zo znaleckého posudku (€.I. 80-92) XXXXX, sudneho znalca z odboru cestna
doprava, odvetvia technicky stav cestnych vozidiel, nehody v cestnej doprave
a odhad hodnoty cestnych vozidiel vyplyva, Ze vSeobecna hodnota motorového
vozidla zn. BMW 320, Seda metaliza, cabrio, VIN:WBAWK710X0PX05386, ku dnu
spachania skutku, t. j. 31.10.2008 bola vo vyske 37.169,-Eur s DPH.

Z prijmového pokladni¢ného dokladu (&.1. 46) €. 31/311008 za uhradu poplatku
do recyklacného fondu, vystaveného spoloCnostou XXXXX XXXXX vyplyva, ze
XXXXX XXXXX, bytom XXXXX vykonala dia 31.10.2008 uhradu vo vySke v sume
2.030,-Sk ako poplatok do recyklacného fondu.

Z oznamenia (&.I. 57) Uradu medzinarodnej policajnej spoluprace, Narodnej
ustredne INTERPOL &.p.:PPZ-MPS-NUI-1839/2020-AT zo dfa 24.04.2020 vyplyva,
Zze predmetné osobné motorové vozidlo zn. BMW sVIN ¢islom
WBAWK71020PX04765 bolo odcudzené v dobe od 31.08.2008 do 15.09.2008 na
adrese 1160Wien, Koppstrase 103 ku Skode poskodeného vlastnika vozidla, ktorym
bol XXXXX ktory podal trestné oznamenie dna 15.09.2008, priCom prislusna policia
na konanie je Landespolizeidirektion Wien, Landeskriminaltamt, Ast West, EB 06,
1160 Wien, Wattgase 15 15, C.p. D1/38476/2008 s tym, Ze prisluSnym justicnym
organom je prokuratura XXXXX, 1080 Wien, Landesgerichtsstrasse 11. Aktualnym



majitelom vozidla je poistoviia VAV Versicherung, 1030Wien, Minzgasse 6, pricom
sa poistovia vyjadrila, ze ma zaujem o prevzatie vozidla.

Z oznamenia (&.l. 58) Uradu medzinarodnej policajnej spoluprace, Narodne;
ustredne INTERPOL ¢&.p.:PPZ-MPS-NUI-1839/2020-AT zo dna 13.06.2020 vyplyva,
Ze podfa databazy vyrobcu bolo vozidlo s VIN : WBAWK710X0PX05386, ¢. motora :
B0621199, €. prevodovky : 0423106CBL, vyrobné produkéné €islo : 61698678, yop :
2008, shell body no : 0434R109, vyvezené do grécka dna 16.04.2008.

Zo zlozky rakuskej policie (¢€.1.61-62) ¢.p. D1/38476/2008 vyplyva, Ze osoba
IXXXXX urobila dna 15.09.2008 o 21.16hod oznamenie o odcudzeni motorového
vozidla zn. BMW s VIN cZislom WBAWK71020PX04765, ktoré bolo odcudzené
v dobe od 31.08.2008 do 15.09.2008 na adrese 1160Wien, Koppstrase 103.

Trestnym Cinom je v zmysle ustanovenia § 8 Trestného zakona protipravny
Cin, ktorého znaky su uvedené v Trestnom zakone. Z uvedeného ustanovenia
vyplyva, Ze o trestny €in sa jedna iba vtedy, ak su su€asne splnené vsetky jeho
obligatérne (povinné) podmienky, ktorymi su protipravnost a formalne znaky, t.j.
znaky niektorej skutkovej podstaty trestného ¢&inu uvedenej v osobitnej Casti
Trestného zakona. Ak splnenie ktoréhokolvek z obligatérnych znakov skutkovej
podstaty absentuje, nemdze sa jednat’ o trestny &in, avSak nemozno vylucit, Zze sa
jedna o iné protispoloCenské, a v pripade pravom upraveného vztahu, i protipravne
konanie, spravidla vSak mensej zavaznosti (priestupok, iny spravny delikt), na
zaklade Coho S§tat, zastupeny zakonodarcom nepovaZzuje za spravne a ani potrebné
takého konanie postihovat metédami a prostriedkami trestnej represie, ktoré su
v kazdom pravnom State tzv. ultima ratio t.j. krajnymi prostriedkami postihu
protipravneho konania najhrubSieho charakteru, pri ktorych ostatné metddy
odstranenia protispolo¢enského a protipravneho konania spravidla zlyhavaju a ktoré
zaroven ochranuju také vztahy, na ktorych ochrane ma zaujem cela spolo¢nost.

Z uvedeného ustanovenia vyplyva, Ze o trestny €in sa jedna, ak su sucCasne
splnené vsetky jeho obligatérne (povinné) podmienky, ktorymi su protipravnost, ako
aj formalne znaky, t.j. znaky niektorej skutkovej podstaty trestného €inu uvedenej
v osobitnej Casti Trestného zakona, priCom zaroven s poukazom na ustanovenie §
10 ods. 2 trestného zakona v pripade precinov, teda trestnych cinov spachanych
z nedbanlivosti a z umyselnych trestnych Cinov tych, za spachanie ktorych Trestny
zakon umoznuje ulozit trest odnatia slobody s hornou hranicou trestnej sadzby
neprevysujucou pat rokov je potrebné skumat aj zavaznost precinu, priCcom sa
o prec€in nebude jednat, ak vzhfadom na spdsob vykonania €inu a jeho nasledky,
okolnosti, za ktorych bol €in spachany, mieru zavinenia a pohnutku pachatefa je
zavaznost pre€inu nepatrna ateda, s vyuzitim argumentu a contrario musi byt
zavaznost precCinu vacsia ako nepatrna a v pripade precinu spachaného mladistvym
pachatelom, vacsia ako mala.

ZloCinu legalizacie prijmu z trestnej €innosti podfa ustanovenia § 233 ods. 1,
pism. a), ods. 3 pism. b) Trestného zakona sa dopusti, kto prijem, alebo iny
majetok z trestnej Cinnosti v umysle zatajit existenciu takého prijmu, alebo veci,
zakryt’ ich povod v tresthom Cine, ich urCenie, Ci pouzitie na spachanie trestného
¢inu, zmarit’ ich zaistenie na ucely trestného konania alebo ich prepadnutie, alebo
zhabanie prevedie na seba alebo iného, poZicia, vypozicia, prevedie v banke alebo



v poboCke zahrani¢nej banky, dovezie, prevezie, privezie, premiestni, prenajme,
alebo inak sebe, alebo inému zadovazi a ¢inom ziska znacny prospech.

Objektom tohto trestného Cinu je verejny zaujem na ochrane ako vlastnickeho
prava, tak na predchadzani protipravneho konania suvisiaceho s legalizaciou
majetku, veci ainych prijmov, ktoré maju svoj pévod v spachanom trestnom Cine
a po takejto legalizacii ich vrateni spat do ekonomického obehu veci, tovaru, penazi
a pod.

Objektivnou strankou trestného C¢inu je konanie spocivajuce vtom, zZe
pachatel prijem, ktorym sa rozumie akykolvek ekonomicky prospech, alebo iny
majetok, ktorym méze byt majetok akéhokolvek druhu, €i uz su to hmotné, alebo
nehmotné statky, hnutelné alebo nehnutefné veci, pravne dokumenty, alebo nastroje
potvrdzujuce vlastnicke pravo alebo podiel na tomto vlastnictve z trestnej Cinnosti;
kde predpokladom je spachanie tzv. predikativheho trestného Cinu, teda Cinu, ktorym
bola vec, ktora je predmetom legalizacie prijmu z trestnej Cinnosti ziskana, napr.
kradez, v umysle zatajit existenciu takého prijmu alebo veci, zakryt ich pévod
v tresthom Cine, ich urCenie, €i pouzitie na spachanie trestného Cinu, zmarit' ich
zaistenie na ucely trestného konania alebo ich prepadnutie, alebo zhabanie; ¢im je
vyjadrena Specificka pohnutka, alebo tiez motiv, ktory sa tymto stava obligatérnym
znakom objektivnej stranky tohto trestného Ccinu aktory méze byt pritomny
v uvedenych troch moznych alternativach; prevedie na seba alebo iného, pozicia,
vypoZiCia, prevedie v banke alebo v poboCke zahrani¢nej banky, dovezie, prevezie,
privezie, premiestni, prenajme, alebo inak sebe, alebo inému zadovazi, o vyjadruje
samotnu dispozicia s vecou, prijmom, alebo majetkom, ktory je predmetom
legalizacie.

Medzi konanim pachatela a vznikom nasledku musi byt objektivne dana
pri€¢inna suvislost (kauzalny nexus).

Jedna sa o komisivny delikt, teda €in ktory moZno spachat konanim v pravom
zmysle slova, kde konanie v sebe zahfria k ciefu zamerany a vélou riadeny svalovy
pohyb smerujuci ku skutkovou podstatou trestného €inu vymedzenému nasledku,
ktorym je poruSenie zakonom chraneného zaujmu na ochrane vlastnickeho prava
a ochranu pred legalizaciou majetku pochadzajuceho z trestnej Cinnosti.

Subjekt je vSeobecny, teda tohto trestného €inu sa méze dopustit’ akakolvek
trestne zodpovedna fyzicka osoba.

Legalizacia prijmu ztrestnej cinnosti je z hladiska subjektivnej stranky
umyselnym trestnym €inom, teda sa musi jednat o také konanie pachatela, kedy
tento chce svojim pocCinanim spocCivajucim v niektorom z vysSSie uvedenych,
zakonom definovanych konani spdsobit’ nasledok vymedzeny predmetnou skutkovou
podstatou uvedeného trestného Cinu a kde ku tomuto konaniu pristupuje motiv,
ktorym je zatajit' existenciu takého prijmu alebo veci, zakryt ich pévod v tresthom
Cine, ich urcenie, Ci pouzitie na spachanie trestného Cinu, zmarit' ich zaistenie na
ucCely trestného konania alebo ich prepadnutie, alebo zhabanie ( kedy hovorime
o tzv. priamom umysle), alebo minimalne vie, Ze danym konanim méze dojst
k takémuto nasledku a pre tento pripad je s tym uzrozumeny (eventualny umysel).
Predpokladom teda je, Ze pachatel musi mat aspon vo vSeobecnej rovine vedomost



o pravom poévode prijmu, alebo veci, ktoru legalizuje, teda, Ze sa jedna o vec,
alebo prijem z trestnej Cinnosti.

Podla ustanovenia § 124 ods. 1 Trestného zakona, $kodou sa na ucely tohto
zakona rozumie ujma na majetku alebo realny ubytok na majetku alebo na pravach
poskodeného alebo jeho ina ujma, ktora je v pri€innej suvislosti s trestnym ¢inom,
bez ohladu na to, ¢&i ide o $kodu na veci alebo na pravach. Skodou sa na ugely tohto
zakona rozumie aj ziskanie prospechu v priinnej suvislosti s trestnym Cinom.

Podla ustanovenia § 125 ods. 1 alinea prva Trestného zakona $kodou malou
sa rozumie Skoda prevySujuca sumu 266,- Eur. Podfa ustanovenia § 125 ods. 1
alinea tretia Trestného zakona sa Skodou znacnou rozumie Skoda dosahujuca
minimalne stonasobok takej sumy ( t.j. 26.600,-Eur). Podfla ustanovenia § 125 ods. 1
alinea Stvrta Trestného zakona sa Skodou velkého rozsahu rozumie Skoda
dosahujuca najmenej patstonasobok takej sumy ( t.j. 133.000,-Eur).

Za takto objasneného stavu vySetrovanim vykonanym po zacati trestného
stihania potom vySetrovatelka PZ, Okresného riaditel'stva PZ v Bratislave Ill, Odbor
kriminalnej policie, 2. Oddelenie vySetrovania, vydala dfia 06.11.2020 pod sp. zn.
CVS: ORP-328/2-VYS-B3-2020 uznesenie, ktorym podla § 206 ods. 1 Trestného
poriadku vzniesla osobe XXXXX obvinenie pre zloCin legalizacie prijmu z trestnej
Cinnosti podfa § 233 ods. 1, ods. 3 pism. b) Trestného zakona, ktorého sa tato mal
dopustit na skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Z vysluchu obvinenej vyplynulo, Ze tato vobec nevie ohladom vozidla zn.
BMW 320i cabrio, strieborna metaliza, SPZ: XXXXX ako stymto vozidlo bolo
nakladané, alebo odkial pochadza, toto auto dostala v roku 2008 ako darcek, a ni¢
z toho, z ¢oho je obvinena nespachala, nevykonavala Ziadne ukony k jeho uznaniu
na Okresnom Urade pre pozemné komunikacie a cestnu dopravu na ulici Pri XXXXX,
nepodpisovala ziadne dokumenty, ani kupno-predajnu zmluvu, Cestné prehlasenie,
zmeny SPZ, nikomu neodovzdavala peniaze na kipu vozidla, toto vSetko sa dialo
mimo nu. Vébec nevedela o tom, ze by vozidlo malo pochadzat z trestnej Cinnosti,
celu tuto zalezitost vybavoval jej manzel, ktory ju o ni€om neinformoval, nicC jej
nehovoril. Vébec ani neviem s kym a akym spdsobom vozidlo BMW 320i cabrio pre
nu vybavoval. Cela tato situacia od momentu, kedy im bolo policiou oznamené, Ze sa
ich vozidlo musi preSetrit bola pre nich Sokom. Po tom, ako boli obvinenej
predlozené podklady z Okresné uradu XXXXX, odbor cestnej dopravy a pozemnych
komunikacii, Pri Starej pracharni €. 14 v Bratislave Il a to Ziadost zo dna 31.10.2008
0 uznanie typoveho schvalenia ES jednotlivo dovezeného vozidla Clenského Statu a
to BMW 320i cabrio, Seda metaliza, VIN:WBAWK710X0PX05386, kde jej totoznost
bola overena podla preukazu totoZnosti SP 367 891, kupno-predajnu zmluvu na
predmetné vozidlo zo dna 20.10.2008, uzatvorenu medzi predavajucim Zeiter
Autohaus, Weisse Eister mbH, Dr. - XXXXX 40/42.4900 XXXXX, Nemecko a nou ako
kupujucou, podfa ktorej predavajuci potvrdil prevzatie kupnej ceny za vozidlo
v hotovosti vo vyske 39.900,-Eur, jej Cestné vyhlasenie zo drfia 31.10.2008 podfa
ktorého kupila nové neevidované motorové vozidlo v SRN znacky BMW 320i Cabrio
a bola vyzvana aby sa vyjadrila, €i tieto dokumenty podpisovala, uviedla, Ze vSetky
dokumenty videla po prvy krat, tieto ona urcCite nepodpisovala, ani jeden z podpisov
na tychto nie je jej.



Svedok XXXXX k veci vypovedal, Ze je manzelom XXXXX, koncom roku 2008
zhanal pre manzelku ako darcek na Vianoce vozidlo, pricom pozeral rézne inzeraty a
nasiel inzerat, pre odstup €asu si nespomina o aké vozidlo presne iSlo, nevie Ci to
bolo v novinach alebo na internete, ale ked kontaktoval inzerenta, povedal mu, Ze
vozidlo je uz predané, avSak Zze mu méze ponuknut’ na predaj dalSie dve vozidla a to
BMW 320i kabriolet alebo BMW také isté len s pevnou strechou. Po telefonickej
dohode sa stretli na ul. KopCianskej pri Dopravhom inSpektorate, tu toho €loveka
videl po prvy krat, nevie presne, ¢i mu ukazoval fotografie v teleféne, alebo na
nejakom papieri, nepamata si presne. Uz si toho Cloveka nevie vdbec vybavit. Ked
si kupu vozidla premyslel, zase sa telefonicky dohodli a stretli sa pri Dopravnom
inSpektorate, kde mu svedok odovzdal 300.000.- Sk ana A4 formate mu dal
prefotené manzelkine doklady ato OP. Je mozné Ze mu vystavil prijmovy doklad,
avSak on sa dvakrat stahoval, nevie najst Ziadny doklad. Celkova dohodnuta kupna
cena za vozidlo bola 900.000.- SK, predavajuci mu hovoril, Ze ide o vozidlo
z Nemecka, je z nejakého autosalonu a zaroven ze je to predvadzacie vozidlo. Po
nejakom Case, ako predavajucemu odovzdal zalohu, mozno po 3-5 tyzdnoch sa mu
ozval, Zze vozidlo je uz pripravené k prevzatiu. Znova sa stretli na Kopcianskej, zobral
ho za budovu, kde vozidlo stalo na znagkach, bolo prihlasené, malo SPZ, svedok
som mu doplatil zvySnu sumu 600.000.-Sk, dal mu eSte nejaké doklady k vozidlu,
faktury, technicky preukaz akupnu zmluvu v nemcine, ktoru svedok predlozil
policajtom, naozaj nemal Ziaden dévod pochybovat, Ze by nebolo nieCo v poriadku.
Pozrel si vozidlo, bolo absolutne nové, malo asi 400 km najazdenych, dal mu dvoje
kfu€e od vozidla a on som s tymto odiSiel pre¢. VSetky doklady, prihlasenie vozidla,
STK, kontrolu originality, proste v8etko, €o bolo potrebné k prihlaseniu
a zaevidovaniu vozidla na Slovensku, vybavoval tento predajca, je mozné, Ze mu aj
za tuto jeho sluzbu zaplatil, toto si vSak presne nepamata. UrCite vie, ze on, a taktiez
ani jeho manzelka XXXXX  nikde na ziadnom urade v suvislosti s registraciou
vozidla BMW cabrio, SPZ XXXXX neboli ni¢ vybavovat a ani podpisovat. Vetko,
ako uviedol vybavoval predajca, navySe na svedka pésobil, Zze sa tym Zivy, resp.
robi, nakolko vyzeral profesionalne. On sa s nim nikde inde nestretol, len na tej
Kopcianskej, pricom uz na tohto ¢loveka nema ziadny telefonicky a ani iny kontakt,
od tejto doby som ho nevidel, nekontaktoval sa s nim, nemal na to ziaden dévod.
O tom, Ze by vozidlo pochadzalo z trestnej Cinnosti svedok vobec nevedel, nemal
o tom vbbec vedomost, a taktiez nevedel ani o tom, ze vozidlo malo pozmenované
identifikacné Cisla. Nikdy nemal ziadny problém, nepachal Ziadnu trestnu Cinnost
a urCite, pokial by vedel, ze vozidlo pochadza ztrestnej Cinnosti, teda, ze je
kradnuté, tak by ho nekupil a uz vdbec nie pre svoju manzelku. Taktiez chcem
uviest, ze aj kupna cena sa mu zdala primerana. Financné prostriedky, ktoré mal na
vozidlo, teda zaplatenie kupnej ceny som mal zo svojej legalnej €innosti, vtom Case
bol konatefom spoloCnosti, ktora sa zaoberala predajom pozemkov. Na otazku
obhajcu, Ci preberali zamer kupit predmetné vozidlo manZzelkou svedok uviedol, ze
nevie, Ci to preberal, asi jej povedal o svojom zamere, ked som si od nej pytal
doklady. Vedela, Ze dostane nejaké nové auto, avSak Ziadne podrobnosti,
nepodpisovala ziadne dokumenty v suvislosti s tymto vozidlom, taktiez ani ako on
nie.

Podla ustanovenia § 119 ods. 1 Trestného poriadku, v trestnom konani treba
dokazovat najma
a) Ci sa stal skutok a ¢i ma znaky trestného Cinu,
b) kto tento skutok spachal a z akych pohnutok,



c) zavaznost €inu vratane pri€in a podmienok jeho spachania,

d) osobné pomery pachatela v rozsahu potrebnom na ur€enie druhu a vymery trestu
a uloZenie ochranného opatrenia a iné rozhodnutia,

e) nasledok a vysku Skody spdsobenu trestnym ¢inom,

f) prijmy z trestnej Cinnosti a prostriedky na jej spachanie, ich umiestnenie, povahu,
stav a cenu.

Podla § 119 ods. 2 Trestného poriadku, za dokaz méze sluzit vSetko, €o
moze prispiet na nalezité objasnenie veci a ¢o sa ziskalo z dékaznych prostriedkov
podla tohto zakona alebo podfa osobitného zakona. Dékaznymi prostriedkami su
najma vysluch obvineného, svedkov, znalcov, posudky a odborné vyjadrenia,
previerka vypovede namieste, rekognicia, rekonStrukcia, vySetrovaci pokus,
obhliadka, veci a listiny délezité pre trestné konanie, oznamenie, informacie ziskané
pouzitim informacno-technickych prostriedkov alebo prostriedkov operativno-patracej
cinnosti.

Podla § 2 ods. 10 Trestného poriadku organy c€inné v trestnom konani
postupuju tak, aby bol zisteny skutkovy stav veci, o ktorom nie su dbévodné
pochybnosti, a to v rozsahu nevyhnutnom na ich rozhodnutie. D6kazy obstaravaju z
uradnej povinnosti. Pravo obstaravat dékazy maju aj strany. Organy ¢inné v trestnom
konani s rovnakou starostlivostou objasfiuju okolnosti svedcCiace proti obvinenému,
ako aj okolnosti, ktoré svedCia v jeho prospech, a v oboch smeroch vykonavaju
dbkazy tak, aby umoznili sudu spravodlivé rozhodnutie.

Podla § 2 ods. 12 Trestného poriadku organy €inné v tresthom konani a sud
hodnotia dokazy ziskané zakonnym spésobom podla svojho vnutorného
presvedCenia zaloZzeného na starostlivom uvazeni vSetkych okolnosti pripadu
jednotlivo i v ich suhrne nezavisle od toho, Ci ich obstaral sud, organy Cinné v
trestnom konani alebo niektora zo stran.

Za takto zisteného skutkového stavu, kedy vo veci vznikli dve mnoziny
doékazov, ato na jednej strane dbkazy usvedCujucej (listinné dbdkazy, spajajuce
priamo osobnu ucast obv. XXXXX s prihlasenim predmetného vozidla na Okresnom
urade pre cestnu dopravu a pozemné komunikacie v Bratislave) a na druhej dékazy
vyviflujuce obvinenu zo spachania predmetného skutku (vysluch obvinenej, ako aj
svedka XXXXX) pristupil vySetrovatel, vedeny ustanovenim § 2 ods. 10, veta Stvrta
Trestného poriadku, podfa ktorého organy €inné v trestnom konani s rovnakou
starostlivostou objasnuju okolnosti svedCiace proti obvinenému, ako aj okolnosti,
ktoré svedCia v jeho prospech, a v oboch smeroch vykonavaju dbkazy tak, aby
umoznili sudu spravodlivé rozhodnutie k tomu, ze dia 04.05.2022 bol postupom
podfa § 147 ods. 1 Trestného poriadku (po zabezpeceni porovnavacieho materialu)
do konania pribraty ako znalecky ustav Kriminalisticky a expertizny ustav Policajného
zboru v Bratislave, XXXXX XXXXX, z odboru kriminalistiky, odvetvie ru¢né pismo,
ktory pod sp.zn. CES:PPZ-KEU-BA-EXP-2022/5556 vyhotovil vo veci znalecky
posudok, ktory dna 05.08.2022 dorucil vySetrovatelke, priCcom zo zaverov
znaleckého posudku vyplyva, Ze sporné podpisy, obsiahnuté na spornych
pisomnostiach suvisiacich so Ziadostou zo dna 31.10.2008 o uznanie typového
schvalenia ES jednotlivo dovezeného vozidla ¢lenského Statu a to BMW 320i cabrio,
Seda metaliza, VIN:WBAWK710X0PX05386, kupnopredajnou zmluvou na
predmetné vozidlo zo dnia 20.10.2008, uzatvorenou medzi predavajucim XXXXX



Nemecko a kupujucim XXXXX XXXXX, XXXXX XXXXX, €estné vyhlasenie zo dna
31.10.2008 XXXXX, podla ktorého kupila nove neevidované motorové vozidlo v SRN
znacky BMW 320i Cabrio, nie su pravymi podpismi XXXXX , nar. XXXXX. K
porovnaniu spornych podpisov ozn. SM ¢&. 1 az 6/69-22 s porovnavacimi podpismi
XXXXX, nar. 28.05.1978 znalec nepristupil, nakolko nevyhovovali podmienkam
pismoznaleckého skumania pre potreby identifikacie pisatela.

Podla § 234 ods. 1 Trestného poriadku, ak vysledky vySetrovania alebo
skrateného vySetrovania dostatocne oddvodnuju postavenie obvineného pred sud,
prokurator poda obZalobu prislusSnému sudu, pripoji k nej spisy, ich prilohy a
dbkazné predmety. O podani obZaloby, ak nejde o konanie podfa § 204 ods. 1,
upovedomi prokurator obvineného, jeho obhajcu a poSkodeného a ak je obvineny vo
vazbe, aj ustav na vykon vazby.

V danej veci vysledky vySetrovania po tom, ako bol vySetrovatelfke doruceny
znalecky posudok z odvetvia ruéného pisma (a z ktorého vyplyva, Ze sporné
pisomnosti neobsahuju pravy podpis obv. XXXXX) dostatocne neodbévodniuju
postavene obvinenej pred sud, nakolko s vysokou mierou pravdepodobnosti by bez
rozumnych pochybnosti nebolo mozné oCakavat vydanie odsudzujuceho rozsudku,
ale naopak, oslobodenie spod obzaloby.

Za takto preukazaného skutkového stavu, priCom zaroven je potrebné konstatovat,
Ze vo veci uz neprichadza do uvahy vykonat Ziadny iny dékaz potom prokurator
pristupil k postupu podla § 215 ods. 1 pism. c) Trestného poriadku a trestné stihanie
vedené vocCi obv. XXXXX pre zlo€in legalizacie prijmu z trestnej ¢innosti podla § 233
ods. 1, ods. 3 pism. b) Trestného zakona zastavil, nakolko je nepochybné, Ze obv.
XXXXX nespachala skutok, pre ktory je obvinena.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Lukas Hanniker
prokurator
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