OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA Il
Vajnorska 47, 832 77 Bratislava 3

Cislo: 1 Pv 366/22/1103-8 Bratislava Il 26.02.2024
EEC: 2-10-79-2024

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: kriva vypoved a kriva prisaha podla § 346 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Bratislava Il

Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
adresa na doru€ovanie pisomnosti: XXXXX
povolanie: konzultant predaja
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- prec€in: kriva vypoved a kriva prisaha podla § 346 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci
ucastnictvo: bez ucastnictva

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX
[l zo dia 2.2.2023, spisova znacka 1 Pv 366/22/1103-5, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecCne zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvineny je trestne stihany za skutok spocivajuci v tom, Ze:

dna 02.07.2022 v ¢ase o 15.20 hod. v Bratislave, na XXXXX, v sidle Okresného
riaditelstva XXXXX, Odboru kriminalnej policie, v konani vedenom pod XXXXX,
vypovedal najskér do zapisnice o vysluchu svedka - posSkodeného po
predchadzajucom pouceni podla § 131 Trestného poriadku, Ze traja alebo Styria



neznami pachatelia muzského pohlavia dna 01.07.2022, v Case priblizne okolo
22.45hod., v Bratislave, pred Zelezni¢nou stanicou XXXXX - XXXXX, pred zastavkou
elektriCky v smere do mesta, pristupili k nemu a XXXXX z blizkeho malého parku,
priCom jeden z pachatelov ich oslovil, ¢i nemaju peniaze, na ¢o mu povedal, Ze nie,
nasledne na to k nemu jeden z pachatelovi priskoCil z lavej strany a silno ho jeden z
pachatelov zozadu sotil rukami, na ¢o padol kolenami na zem a snazil sa hned vstat,
pricom ho jeden z pachatefov zozadu sotil rukami dopredu, nasledkom ¢oho spadol
celym telom dopredu na zem, kde ho jeden z pachatelov viackrat kopol do oblasti
pravého boku a z pravého vrecka nohavic mu vybral mobilny telefén zn. Apple
iPhone 12, zakupeny v marci roku 2022, patriaci spol. Alza.sk, s.r.o., v sucasnej
hodnote okolo 400,- €, v ktorom; sa nachadzala SIM karta s telefonnym Cislom
XXXXX a nasledne s uvedenym mobilnymi telefébnom pachatelia odisli na nezname
miesto, ¢im mu boli spésobené drobné poranenia nevyzadujuce si lekarske oSetrenie
a praceneschopnost, ako aj psychicka ujma a posSkodenej spoloCnosti XXXXX so
sidlom XXXXX, XXXXX, Skoda na mobilnom teleféne zn. Apple iPhone 13 vo vyske
okolo 400,- €, avSak neskdr na rovnakej suCasti PZ a v rovnakom konani, dia
06.07.2022, v ¢ase o 14.00 hod., do zapisnice o vysluchu svedka - poSkodeného po
predchadzajucom pouceni podla § 131 Trestného poriadku uviedol, Zze cela situacia
je vymyslena, nikto ho neolupil, stratil telefon, lebo sa opil az tak, Ze o sebe nevedel,
priCom priznal, ze cela jeho predosla vypoved bola klamstvo a vymyslel si to z obavy
o jeho matku a o jej zdravie, ktora je nelieCena alkoholicka, ze ako negativhe by
prijala to, Ze sa opil do takého stavu v kombinacii s tym, Ze zomrela jej mama, pricom
predmetné trestné konanie bolo uznesenim vySetrovatela PZ v zmysle § 215 ods. 1
pism. a) Trestného poriadku zo dna 21.07.2022 zastavené, pretoze je nepochybné,
Ze sa nestal skutok, pre ktory sa vedie trestné stihanie

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX Il zo dha 2.2.2023, spisova
znacka 1 Pv 366/22/1103-5, bola ur¢ena skusSobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

XXXXX prokuratury XXXXX Ill uznesenim sp. zn. 1 Pv 366/22/1103-5 zo dna
02. 02. 2023 podfa § 216 ods. 1 Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné
stihanie vedené proti obv. XXXXX pre krivej vypovede a krivej prisahy podfa § 346
ods. 1 Trestného zakona.

Podla § 216 ods. 2 Trestného poriadku prokurator Okresnej prokuratury
XXXXX Il ur€il vuzneseni o podmieneCnom zastaveni trestného stihania
obvinenému skuSobnu dobu vo vymere 12 mesiacov, ktora zacala plynut odo dna
nadobudnutia pravoplatnosti uvedeného uznesenia o podmieneCnom zastaveni
trestného stihania, pri€om toto uznesenie nadobudlo pravoplatnost dhiom 22.02.2023
a teda skusSobna doba uplynula dhom 22.02.2024.

Z odpisu registra trestov Generalnej prokuratury SR zo dna 26.02.2024 na
obvineného vyplyva, Ze tento s vynimkou zaznamu vztahujucemu sa k predmetu
konania, nema ziadny iny zaznam, ergo nebol v dobe plynutia skuSobne doby
podmienecného zastavenia trestného stihania pravoplatne odsudeny za spachanie
trestného Cinu.



Z vypisu z Ustrednej evidencie priestupkov Ministerstva vnutra SR zo dfia
26.02.2024 vyplyva, ze obvineny sa vdobe plynutia doby podmienecného
zastavenia trestného stihania nedopustil ani Ziadneho priestupku.

Z lustracie v evidencii Generalnej prokuratury SR zo dna 24.02.2024 vyplyva,
Ze obvineny nema Ziadny iny zaznam (nie je obvineny v Ziadnej inej trestnej veci).

Ako teda vyplyva z vySSie uvedenych listinnych dbkazov, ktoré predstavuju
podklad k vysloveniu osvedCenia sa obvineného v skusobnej dobe podmieneného
zastavenia trestného stihania, obvineny v priebehu skusobnej doby viedol riadny
Zivot ateda splnil podmienky pre vyslovenie osvedCenia sa v skusobnej dobe
podmienecného zastavenia trestného stihania.

Podla § 217 ods. 4 Trestného poriadku pravoplatnostou rozhodnutia o tom,
Ze sa obvineny osvedcil, nastavaju ucinky zastavenia trestného stihania (§ 9 ods. 1
pism. e) Trestného poriadku).

Nakofko boli splnené vsSetky podmienky pre postup podla § 217 ods. 1
Trestného poriadku, rozhodol som tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Lukas Hanniker
prokurator



