OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA Il
Vajnorska 47, 832 77 Bratislava 3

Cislo: 4 Pv 444/19/1103-9 Bratislava 11l 22.11.2021
EEC: 2-10-814-2021

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: porusovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1 Trestného
zakona
prec€in: poskodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Bratislava I

Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: poruSovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

- precin: poskodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skusSobnej dobe, urenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury
Bratislava Ill zo dfia 12.2.2020, spisova znacka 4 Pv 444/19/1103-8, ktorym podla §
216 odsek 1 Trestného poriadku podmieneéne zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvineny je trestne stihany za skutok spocivajuci v tom, Ze:

obvineny dna 28.09.2019 v Case okolo 23.00 hod. v obci XXXXX na ulici XXXXX
pomocou smetnej nadoby, na ktoru vyliezol, preliezol uzamknutu vstupnu branku



veducu na pozemok k rodinnému domu, a teda neopravnene vnikol do obydlia iného,
ku ktorému nema vlastnicke pravo ani pravo vstupu, kde nasledne pristupil k
rodinnému domu az k zadnym presklenym balkonovym dveram, na ktoré zacal
buchat a dobijat sa dovnutra rodinného domu, dozadoval sa otvorenia dveri a
nereagoval ani na opakované vyzvy byvalej manzelky XXXXX, t.j. osoby opravnenej
obyvat danu nehnutelnost a buchanim na balkénové dvere aj za pomoci popolnika
rozbil pravu Cast 3-komorovej sklenej vyplne balkénovych dveri, ¢im spésobil
poskodenej XXXXX, nar. XXXXX, trv. bytom XXXXX XXXXX, XXXXX Skodu
poskodenim vo vySke 298,66 Eur

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Bratislava Il zo dha 12.2.2020,
spisova znacka 4 Pv 444/19/1103-8, bola urCena skuSobna doba pre jednotlivych
obvinenych nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
20 mesiacov

Odovodnenie:

XXXXX prokuratury Bratislava Ill uznesenim sp. zn. 4 Pv 444/19/1103-8 zo dna
12.02.2020 podfa § 216 ods. 1 pism. a), b), c) Trestného poriadku podmienecne
zastavil trestné stihanie vedené proti obv. XXXXX pre precin porusovania domovej
slobody podla § 194 odsek 1 Trestného zakona spachany v subehu s pre€inom
poskodzovania cudzej veci podfa § 245 odsek 1 Trestného zakona.

Podla § 216 ods. 2 Trestného poriadku prokurator Okresnej prokuratury
Bratislava Il ur€il v uzneseni o podmienenom zastaveni trestného stihania
obvinenému skusobnu dobu vo vymere 20 mesiacov, ktora zacala plynut odo dna
nadobudnutia pravoplatnosti uvedeného uznesenia o podmiene¢nom zastaveni
trestného stihania.

Uznesenie o0 podmieneCnom zastaveni trestného stihania nadobudlo
pravoplatnost dhom 26.02.2020, pricom skusobna doba uplynula dhom 26.10.2021.

Z odpisu registra trestov Generalnej prokuratury SR na obvineného vyplyva,
Ze obvineny nebol pocCas trvania doby podmienecného zastavenia trestného stihania
odsudeny.

Z lustracie Generalneho riaditelstva Zboru vazenskej a justiCnej straze
vyplynulo, Ze obvineny nie je v suCasnosti vo vykone trestu odfatia slobody, ani vo
vazbe.

Z vypisu z Ustrednej evidencie priestupkov Ministerstva vnutra SR vyplyva,
Ze obvineny sa v dobe plynutia doby podmienecného zastavenia trestného stihania
nedopustil ani Ziadneho priestupku.

Co sa tyka povinnosti nahradit’ $kodu spdsobenu trestnym &inom, k tejto nebol
poCas trvania skuSobnej doby podmieneCného zastavenia trestného stihania
obvineny XXXXX v uzneseni o podmieneCnom zastaveni trestného stihania
zaviazany, ato z dévodu, ze Skodu spbsobenu trestnym cinom uhradil v plnom
rozsahu este skér ako bolo jeho trestné stihanie podmieneCne zastavené.



Ako teda vyplyva z vySSie uvedenych listinnych dbdkazov, ktoré predstavuju
podklad k vysloveniu osvedCenia sa obvineného v skusobnej dobe podmieneného
zastavenia trestného stihania, obvineny v priebehu skusobnej doby viedol riadny
Zivot a teda splnil vSetky podmienky pre vyslovenie osvedCenia sa v skusobnej dobe
podmienecného zastavenia trestného stihania.

Podla § 217 ods. 4 Trestného poriadku pravoplatnostou rozhodnutia o tom,
Ze sa obvineny osvedcil, nastavaju ucinky zastavenia trestného stihania (§ 9 ods. 1
pism. e) Trestného poriadku).

Nakofko boli splnené vsSetky podmienky pre postup podla § 217 ods. 1
Trestného poriadku, rozhodol som tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Lukas Hanniker
prokurator



