OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA Il
Vajnorska 47, 832 77 Bratislava 3

Cislo: 4 Pv 373/17/1103-11 Bratislava 11l 30.11.2021
EEC: 2-10-841-2021

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: prec€in: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno f, odsek 3 pismeno b
Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Bratislava |l

Podla § 215 odsek 1 pismeno c Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podfa § 212 odsek 2 pismeno f, odsek 3 pismeno b Trestného
zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona

na tom skutkovom zaklade, ze:

dnia 29.06.2017 v ¢ase o 15.20 hod po predchadzajucej vzajomnej dohode prisli
spolo¢ne do predajne na Nobelovej ulici €. 3/A v Bratislave, kde bez pouzitia nasilia
odcudzili volne polozeny tovar a to takym spésobom, Ze si tento tovar vloZili do
ruksakov, ktoré mali so sebou XXXXX, XXXXX a XXXXX a nasledne si na prevadzke
zobrali darCekové tasky a do nich tovar ukladali, pricom odcudzili drogisticky tovar
vyloZeny na Cele v prednej Casti predajne oproti vstupnym dveram a z regalu v
strednej ulicke drogisticky tovar a potraviny a to: Sampon Gliss kur.olej 2 ks v
hodnote 7,79 €/ks, Gliss lem Expres 24 ks v hodnote 4,196 €/ks, Gliss kur Sampon
19 ks v hodnote 3,49 € /ks, Gliss kur Sampon 16 ks v hodnote 3,69€/ks, Gliss kur
kura 24 ks v hodnote 3,90 €/ks, Gliss kur Sampodn 4,69 €/ks, Gliss kur Sampoén 10 ks
v hodnote 4,79 €/ks, Lenor 12 ks v hodnote 6,996 €/ks, Neutrogena telové mlieko 6
ks 7,996 €/ks a Old spice 4 ks v hodnote 3,696 €/ks, 3 ks Milka v hodnote 1,29 €/ks,
18 ks Studentska pecat v hodnote 2,096 €/ks, pricom na konani sa podielali vSetci



obvineni a to tak, Zze po spolo¢nom prichode do predajne XXXXX pristupi k regalu,
ktory si obzeral, vtom Case mal na chrbte ruksak, priCom nasledne za nim prisli
obvineni ml. XXXXX a ml. XXXXX XXXXX, ml. XXXXX si dal dolu z chrbta ruksak,
ktory drzal v rukach, tito traja obvineni sa prehrabavali v regaloch a vkladali
predmety do ruksaku, priCom XXXXX uz nemal ruksak na chrbte a bol zohnuty pri
obvinenych ml. XXXXX a XXXXX a vyberal tovar z regalov a vkladal ho do
neznameho predmetu, ktory je za stipom predajne, nasledne na to pridiel za
obvinenymi XXXXX, ktory osobam priniesol darCekové tasky, ktoré zobral z regalu vo
vedlajSej ulicke a zacal taktiez z regalov nakladat tovar do ruksaku, obvineny
XXXXX sa oddelil od ostatnych a presiel do vedlajSej ulicky do boxu s chladenymi
potravinami, pricom pod pazou mal plechovku s napojom a na chrbte uz mal ruksak
a z boxov s chladenymi potravinami odcudzil neznamy tovar, ktory si zastrCil do
prednej Casti nohavic, resp. pod nohavice do spodného pradla, nasledne sa eSte
chvilu prechadzal po predajni a po tom ako ostatni obvineni s ktorymi do predajne
vosiel, zacCali odchadzat’ z predajne okolo pokladniénych zon, priSiel k pokladni¢nej
zone s ruksakom na chrbte a zaplatil 1 ks tasky a plechovku s napojom, priCom
predajiiu opustil, s odcudzenymi vecami uloZenymi v darcekovych taskach presli cez
pokladniénu zénu XXXXX s ruksakom na chrbte, ktory vyniesol jednu darCekovu
taSku naplnenu tovarom, XXXXX, ktory vyniesol dve darCekové tasky naplnené
tovarom a ml. XXXXX, ktory vyniesol jednu darCekovu tasku naplnenu tovarom a
taktiez mal na chrbte ruksak do ktorého na predajni ukladal tovar, ktory v
pokladniCnej zéne nezaplatil, ml. XXXXX sa po cely Cas prechadzala s vySSie
uvedenymi obvinenymi po predajni, pricom sledovala priebeh skutku a v Case ked
vySSie uvedeni obvineni opustili predajiu s nezaplatenym tovarom v ruksakoch
a darCekovych taskach stala pri pokladni a platila 1 balik chipsov, ¢im spolo¢nym
konanim spdésobili Skodu kradezou poskodenej spolo¢nosti Ternoo real estate s.r.o,
XXXXX, XXXXX vo vysSke 614,63 €, priCom lustraciou v registri priestupkov bolo
zistené, ze XXXXX dna 13.09.2017 v Case od 14.35 hod. do 14.39 hod. v Bratislave
na Vlasteneckom namesti v predajni DM drogerie markt odcudzil 4 balenia zubnych
kefiek Curaprox, za ¢o mu bola Okresnym uradom XXXXX v rozkaznom konani
ulozena dna 17.05.2017 pokuta vo vySke 65,00 € a zaroven bol za takyto €in v
predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny a to trestnym rozkazom
pod ¢ 5T 146/16 vydanym Okresnym sudom XXXXX 2 dna 25.10.2016 s
pravoplatnostou dria 25.10.2016 a tiez trestnym rozkazom pod. €. 3T 91/16 vydanym
Okresnym sudom XXXXX 4 dna 08.12.2016 s pravoplatnostou dna 24.12.2016,
lustraciou majetkovych priestupkov bolo zistené aj, Zze obvinenému ml. XXXXX bola
za drobnu kradez dna 15.05.2017 v C¢ase o 19.30 hod. ulozena blokova pokuta
nezaplatena mieste €. bloku 11143117 a =zarovenn bol za takyto ¢in v
predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny, a to trestnym rozkazom
pod ¢ 5T 239/15 vydanym Okresnym sudom XXXXX 2 dna 23.12.2015 s
pravoplatnostou dna 08.03.2016, pricom zabezpeCenim vypisu z registra trestov
obvineného XXXXX bolo zistené, Ze tento bol za takyto Cin v predchadzajucich
dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny, a to trestnym rozkazom pod €. 5T 146/16
vydanym Okresnym sudom XXXXX 2 dna 25.10.2016 s pravoplatnostou dna
25.10.2016 a trestnym rozkazom pod. €. 2T 33/16 vydanym Okresnym sudom
XXXXX 1 dna 31.01.2017 s pravoplatnostou dna 31.01.2017 a napokon
zabezpecfenim vypisu z registra trestov obvineného XXXXX bolo zistené, Ze tento bol
za takyto Cin v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny a to
trestnym rozkazom pod €. 3T 31/16 vydanym Okresnym sudom XXXXX 3 dna
29.02.2016 s pravoplatnostou dna 30.05.2016 a tiez trestnym rozkazom pod €. 0T



228/17 -vydanym Okresnym sudom XXXXX 2 dna 28.06.2017 s pravoplatnostou dria
28.06.2017. Za skutok bolo zacaté trestné stihanie uznesenim povereného
prislusnika PZ, OO PZ Nové Mesto - vychod, XXXXX Ill zo dnha 30.06.2017

lebo je nepochybné, Zze skutok nespachal obvineny.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia PZ XXXXX Nové
Mesto — vychod (dalej len ,povereny prisludnik) zo diia 30.06.2017 sp. zn. CVS:
ORP-743/NMV-B3-2017 bolo zacaté trestné stihanie podla § 199 odsek 1 Trestného
poriadku vo veci preCinu kradeze podfa § 212 odsek 1 Trestného zakona
s poukazom na § 20 Trestného zakona. Dna 18.07.2017 bolo uznesenim
povereného prisludnika sp. zn. CVS: ORP-743/NMV-B3-2017 podla § 206 odsek 1
Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX, ako aj dalsim vo vyroku tohto
uznesenia uvedenym osobam vznesené obvinenie pre precin kradeze podfa § 212
odsek 2 pismeno f), odsek 3 pismeno b) Trestného zakona formou
spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona.

Uznesenim povereného prislusnika sp. zn. ORP-1307/NMV-B3-2016 zo dna
14.08.2017 boli tri trestné konania, vratane vysSSie uvedeného, podla § 21 odsek 3
s poukazom na § 18 odsek 1 Trestného poriadku spojené na spolocné konanie, ktoré
bolo dalej vedené na Obvodnom oddeleni PZ XXXXX Il Nové Mesto — vychod pod
CVS: ORP-1307/NMV-B3-2016. Dria 16.01.2018 bol predmetny spisovy material
odstupeny z dévodu vecnej a miestnej prisludnosti na Odbor kriminalnej policie OR
PZ BA llI, kde bol dalej vedeny pod CVS: ORP-45/2-VYS-B3-2016, a to z dévodu, Ze
obvineny XXXXX sa v tom ¢ase nachadzal vo vykone vazby v inej trestnej veci. Dia
14.04.2021 bola nasledne uznesenim vySetrovatefa CVS: ORP-45/2-VYS-B3-2018
podfa § 21 odsek 1 Trestného poriadku vylu€ena zo spolo¢ného konania vec
obvineného XXXXX a spol. (skutok zo dna 29.06.2017), pévodne stihanych pod
CVS: ORP-1307/NMV-B3-2016 (predtym ORP-743/NMV-B3-2017) pre predin
kradeZze podla § 212 odsek 1 Trestného zakona spachaného formou
spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona, ktoré konanie bolo dalej vedené na
Odbore kriminalnej policie OR PZ BA Il pod CVS: ORP-248/2-VYS-B3-2021.

Obvineny vo svojej vypovedi dna 26.10.2018 uviedol, Ze na mieste Cinu dna
29.06.2017 nebol, na fotografiach dokumentujucich priebeh spachaného skutku
v predajni dna 29.06.2017 sa nenachadza, nachadzaju sa tam vSetky dalSie
obvinené osoby, okrem neho. Staznost voé&i uzneseniu o vzneseni obvinenia si
obvineny nepodal.

Dna 28.05.2018 bol ku skutku vypoc€uty obvineny XXXXX, ktory uviedol, Ze
obvineny XXXXX sa dna 29.06.2017 na mieste Cinu nenachadzal, za osobu, ktora sa
spolu s ostatnymi osobami nachadzala v predajni oznacil osobu XXXXX.



Zo zaverov znaleckého posudku znalca XXXXX €. 116/2020, ktory vykonal
v uvedenej trestnej veci antropologicku analyzu a porovnanie oséb na zaznamoch
z kamerového systému z predajne Terno na Nobelovej ulici €. 3/A v Bratislave zo diia
29.06.2017 vyplynulo, Ze na analyzovanych kamerovych zaznamoch sa obvineny
XXXXX nenachadza. Morfologickou a antropometrickou analyzou tvare bola najdena
zhoda v sledovatefnych charakteristikach s osobou XXXXX, ktory bol s vysokou
pravdepodobnostou zachyteny na predmetnych kamerovych zaznamoch zo dra
29.06.2017.

Podla § 215 odsek 1 pismeno c) Trestného poriadku prokurator zastavi
trestné stihanie, ak je nepochybné, Ze skutok nespachal obvineny.

Preskumanim kompletného spisového materialu som dospela k nazoru, Ze
skutok zo dnia 29.06.2017, ktory sa obvinenému XXXXX kladie za vinu uznesenim
0 vzneseni obvinenia obvineny nespachal. V tejto suvislosti poukazujem najma na
vypoved obvineného, ktorého prvotna procesna obrana spocivala v tvrdeni, ze sa
v inkriminovany den na mieste Cinu nenachadzal, Comu zodpoveda aj tvrdenie
dalSieho obvineného XXXXX, ktory vo svojej vypovedi zhodne s obvinenym XXXXX
uviedol, ze sa XXXXX na mieste Cinu nenachadzal, pricom za pachatefa oznacil
dalSiu osobu. V neposlednom rade poukazujem na zavery znaleckého posudku
XXXXX, zabezpeCeného vySetrovatelom v priebehu trestného konania, z ktorého
zaverov vyplynulo, Ze znalec na zaklade vykonanej morfologickej a antropometrickej
analyzy tvare vyluCil, ze by sa obvineny XXXXX nachadzal na kamerovych
zaznamoch z predajne Terno zo dfia 29.06.2017. Znalec zaroven oznacil na zaklade
sledovanych charakteristik, ako osobu nachadzajucu sa na zaznamoch — XXXXX,
povodne oznacenu obvinenym XXXXX za osobu, ktora sa dna 29.06.2017
nachadzala spolu s ostatnymi v predajni.

Podla § 2 odsek 12 Trestného poriadku hodnotia organy cinné v trestnom
konani dékazy ziskané zakonnym spdsobom podla svojho vnutorného presvedcenia
zalozeného na starostlivom uvazeni vSetkych okolnosti pripadu jednotlivo iv ich
suhrne.

Na zaklade vysSie wuvedenych skutoénosti mozZno prijat zaver, Ze
v neprospech obvineného XXXXX neexistuje ziaden relevantny priamy dékaz o tom,
Zze by mal spachat skutok kladeny mu za vinu. Vyhodnotenim vsetkych
zadovazenych doékazov, jednotlivo, ako aj vich vzajomnych suvislostiach je preto
nutné prijat zaver, Ze je nepochybné, ze obvineny nespachal skutok pre ktory sa
vedie trestné stihanie.

Vzhladom na vySSie uvedené skutoCnosti bolo potrebné rozhodnut’ tak, ako je
to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat do troch
pracovhych dni od jeho doruCenia na Krajsku prokuraturu v Bratislave,
prostrednictvom Okresnej prokuratury XXXXX Ill. Staznost ma odkladny ucinok

Mgr. Alexandra Tkacova
prokuratorka



