OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA Il
Vajnorska 47, 832 77 Bratislava 3

Cislo: 2 Pv 80/19/1103-12 Bratislava Il 18.12.2019
EEC: 2-10-849-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Bratislava I

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko
povolanie: invalidny déchodca
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

v presne nezistenom Case v priebehu dna 23.11.2018 priSiel spolu s osobou XXXXX
do spoloCnosti XXXXX na adrese XXXXX, kam prisli za u€elom kupy osobného
motorového vozidla zn. Peugeot 406, bielej farby, EC: XXXXX, pri¢om po zakupeni
vozidla za sumu 500€ si obvineny sadol na sedadlo vodi¢a zakupeného vozidla a z
miesta predaja vozidlo Soféroval na adresu XXXXX, XXXXX 17 kde vozidlo nasledne
odovzdal XXXXX s lks kfucika, nakolko ta bola vlastnikom vozidla, avSak jeden
kfucik od vozidla si nechal on bez vedomia majitelky a dna 29.01.2019 vo vecCernych
hodinach totd/vozidlo za pomoci pravého klu€a odcudzil spolu s vecami
nachadzajucimi sa vo vozidle a to kufrik s kadernickou vybavou v hodnote 2000¢€,
hotovostou 480€, novou bundou zn. CROPP v hodnote 1406, autoradiom PIONEER
v hodnote 80€, navigaciou GARMIN v hodnote 60€, autokamerou v hodnote 40€,
reproduktormi vo dverach v hodnote 50€ a toto vozidlo vyuzival az do 06.02.2019
kedy napisal poskodenej SMS spravu s obsahom ,Tesco, Cierna Voda", kde si
poskodena toto vozidlo skutoCne nasla a tymto konanim obvineny XXXXX spésobil



XXXXX celkovu Skodu spésobenu kradezou v celkovej vyske priblizne 3350€

lebo trestné stihanie je nepripustné, proti tomu, kto zomrel alebo bol vyhlaseny za
mftveho.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika PZ, Okresného riaditelstva PZ XXXXX,
Obvodného oddelenia XXXXX, sp. zn. CVS: ORP-113/SC-SC-2019 zo 07. 02. 2011
bolo postupom podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacaté trestné stihanie pre
prec€in kradeze podla ustanovenia § 212 ods. 1 Trestného zakona.

V stadiu trestného konania po zacati trestného stihania boli poverenym
prislusnikom vykonané nasledovné procesné ukony za ucelom riadneho zistenia
skutkového stavu : dna 07.02.2019 bola v procesnom postaveni svedka -
poskodeného vypocuta XXXXX, dna 11.02.2019 bol vypocuty svedok XXXXX, dna
07.02.2019 bola vykonana ohliadka miesta ¢inu (nalezu osobného motorového
vozidla), dha 08.02.2019 bol do konania pribraty Kriminalisticko-expertizny ustav PZ
za UucCelom vyhodnotenia stop zaistenych z miesta Cinu, dna 25.03.2019 bol
Kriminalisticko-expertiznym ustavom PZ vyhotoveny znalecky posudok z odboru
mechanoskopia, dna 21.03.2019 bol Kriminalisticko-expertiznym ustavom PZ
vyhotoveny znalecky posudok z odboru metalografie a bolo vyhotovenych viacero
uradnych zaznamov sluzby kriminalnej policie ku preverovanému skutku.

Na zaklade vykonaného dokazovania bolo uznesenim povereného prislusnika
PZ, Okresného riaditelstva PZ XXXXX, Obvodného oddelenia XXXXX, sp. zn. CVS:
ORP-113/SC-SC-2019 z 18. 03. 2019 bolo postupom podfla § 206 ods. 1 Trestného
poriadku vznesené obvinenie zo spachania precinu kradeze podfa ustanovenia §
212 ods. 1 Trestného zakona osobe XXXXX, nar. XXXXX v Bratislave, trv. bytom
XXXXX, XXXXX, a to na tom skutkovom zaklade, ze :

obvineny v presne nezistenom Case v priebehu dna 23.11.2018 priSiel spolu
s osobou XXXXX do spolo€nosti XXXXX na adrese XXXXX, kam prisli za uCelom
kipy osobného motorového vozidla zn. Peugeot 406, bielej farby, EC: XXXXX,
pricom po zakupeni vozidla za sumu 500€ si obvineny sadol na sedadlo vodi¢a
zakupeného vozidla a z miesta predaja vozidlo Soféroval na adresu XXXXX, XXXXX
17 kde vozidlo nasledne odovzdal XXXXX s lks kfucCika, nakolko ta bola vlastnikom
vozidla, avSak jeden klucik od vozidla si nechal on bez vedomia majitefky a dfia
29.01.2019 vo vecernych hodinach toto vozidlo za pomoci pravého kfu¢a odcudzil
spolu s vecami nachadzajucimi sa vo vozidle a to kufrik s kadernickou vybavou v
hodnote 2000€, hotovostou 480€, novou bundou zn. CROPP v hodnote 1406,
autoradiom PIONEER v hodnote 80€, navigaciou GARMIN v hodnote 60€,
autokamerou v hodnote 40€, reproduktormi vo dverach v hodnote 50€ a toto vozidlo
vyuzival az do 06.02.2019 kedy napisal poSkodenej SMS spravu s obsahom , Tesco,
Cierna Voda", kde si poskodena toto vozidlo skutoéne nasla a tymto konanim
obvineny XXXXX spdsobil XXXXX celkovu Skodu spdsobenu kradezou v celkovej
vy$ke priblizne 3350€.

Dna 07.02.2019 bolo v XXXXX najdené a tiez zaistené motorové vozidlo zn.
Peugeot 406, e.C.. XXXXX, ktoré bolo nasledne postupom podfa § 97 ods. 1
Trestného poriadku uznesenim zo dna 04.04.2019 vratené posSkodenej p. XXXXX,



nar. XXXXX, bytom XXXXX XXXXX pri€¢om vozidlo jej bolo odovzdané zapisnicou zo
dna 02.05.2019.

Dna 20.08.2019 bol Kriminalisticko-expertiznym ustavom PZ vyhotoveny
znalecky posudok z odvetvia kriminalistickej biologie a kriminalistickej genetickej
analyzy.

Dna 15.08.2019 bolo s poskodenou XXXXX uskutoCnené prestudovanie
vySetrovacieho spisu postupom podfa § 208 ods. 1 Trestného poriadku s tym, ze
nasledne bolo naplanované preStudovanie vySetrovacieho spisu aj s obvinenym
XXXXX, avSak dna 04.10.2019 bola vykonana lustracia osoby v systéme Regob
pricom bolo zistené Ze obvineny XXXXX dria 07.04.2019 zomrel v meste Galanta.

Z umrtného listu matricného uradu mesta XXXXX zvazok €. XXXXX rocnik
XXXXX strana XXXXX, por. €. XXXXX vyplynulo, ze obv. XXXXX zomrel v meste
XXXXX dfia 07.04.2019.

Podla § 9 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku (upravujuceho nepripustnost
trestného stihania) trestné stihanie nemozno zacat, a ak uz bolo zacaté, nemozno v
nom pokracCovat a musi byt zastavené, proti tomu, kto zomrel alebo bol vyhlaseny za
mftveho.

Podla § 215 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku, prokurator zastavi trestné
stihanie, ak
je trestné stihanie nepripustné podfla § 9 (Trestného poriadku).

Nakolko obvineny XXXXX v priebehu trestného stihania vedeného proti jeho
osobe zomrel, nastala skuto€nost prezumovana v ustanoveni § 9 ods. 1 pism. d)
Trestného poriadku spdsobujuca nepripustnost dalSieho trestného stihania
vedeného proti jeho osobe, na zaklade Coho potom bolo potrebné rozhodnut
v intenciach ustanovenia § 215 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku a toto trestného
stihanie voci jeho osobe zastavit.

Na zaklade vySSie uvedenych skutkovych a pravnych dévodov bolo potom potrebné
rozhodnut tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Lukas Hanniker
prokurator



