OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA IV
Hanulova 9/A, 844 61 Bratislava 4

Cislo: 2 Pv 25/13/1104 Bratislava IV 24.05.2016
EEC: 2-11-25-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny cCin: Precin Zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno b Trestného zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v
zneni zakona Cislo 313/2011 Zbierky zakonov

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Bratislava IV

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- PreCin Zanedbanie povinnej vyZivy podfa § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno b
Trestného zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 313/2011
Zbierky zakonov

na tom skutkovom zaklade, Ze:

napriek zakonnej vyzZivovacej povinnosti prispievat na vyzivu svojich deti XXXXX
XXXXX, narodeného XXXXX a XXXXX XXXXX, narodenej XXXXX, obaja trvale
bytom XXXXX, Bratislava, Slovenska republika, vyplyvajucej mu z ustanovenia § 62
zakona o rodine, deklarovanej mu i rozsudkom Okresného sudu Bratislava IV
spisovej znaCky XXXXX zo dia 30.01.2012, pravoplatnym dnia 29.03.2012, ktorym
bol zaviazany prispievat na vyzivu syna XXXXX XXXXX sumou 250,-- € a dcéry
XXXXX XXXXX sumou 250,-- € mesacne vzdy do 15. dha v mesiaci vopred k rukam
matky XXXXX XXXXX, narodenej XXXXX, trvale bytom XXXXX Bratislava,
Slovenska republika, si tuto svoju povinnost neplni od augusta 2012 az doposial,
s vynimkou mesiaca marec 2015, kedy zaplatil sumu 100,43 €, v désledku ¢oho mu
vznikol na vyzivnhom dlh vo vySke 22.399,57 €, priCom v tomto obdobi ako obcan
Svajdiarskej konfederacie poberal na Uzemi tohto &tatu invalidny déchodok
v mesacnej vyske asi 2.500,- CHF,



lebo zanikla trestnost &inu.

Odovodnenie:

VysSetrovatelka Odboru kriminalnej policie OR PZ Bratislava IV pod sp. zn.
ORP-314/2-VYS-B4-2014 trestne stihala ako obvineného XXXXX za precin
zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b/ Trestného zakona na
vySSie uvedenom skutkovom zaklade. Dna 23.05.2016 predlozila na prokuraturu po
skoncCeni skrateného vySetrovania spis s navrhom na zastavenie trestného stihania z
dbévodu zaniku trestnosti €inu v zmysle § 215 ods. 1 pism. h/ Trestného poriadku.
Preskumanim vySetrovacieho spisu som zistila, Ze tento navrh je dévodny.

Obvinenych XXXXX je $tatnym ob&anom Svajéiarskej konfederacie, pricom
poCas rozhodného obdobia sa zdrziaval v Kostarickej republike, resp. na uzemi
réznych Statov Eurdopy. Uznesenie o vzneseni obvinenia mu doposial nebolo
doruCené anebol ku skutku ani vypocCuty. Tieto ukony mali byt realizované
prostrednictvom Ziadosti o pravnu pomoc zaslanych do Svajéiarska a Kostariky,
ktoré vSak k dneSnému dnu kladne vybavené neboli.

Poskodena XXXXX, matka opravnenych deti vypovedala, ze byvaly manzel jej
na deti neprispieva vyzivnym od augusta 2012. Okresny sud Bratislava IV uril
vyzivné na kazdé z deti vo vyske 250,- € mesacCne. Za celé obdobie jej obvineny
uhradil len sumu 100,- € v marci 2015. Obe deti navstevuju zakladnu Skolu., ma
s nimi bezné vydavky. Zo Svajéiarska pobera na deti sumu 1.580,- € mesacne a raz
za tri mesiace na kazdé dieta 72,- €. Ona je na invalidnom déchodku, pri€om pobera
od Statu sumu 263,25 € invalidny dbéchodok. Obvineného sestra ajej manzel
posielaju detom raz roéne sumu 3.000,- € na daréeky ku sviatkom. Dalej sa vyjadrila
k nakladom na byvanie a starostlivost o deti. Uviedla, Zze neplatenia vyzivného na
detoch nezanechalo Ziadne trvalo nepriaznivé nasledky.

Vo vypovedi z 11.05.2016 uviedla, Ze obvineny jej na ucfet poukazal sumu
23.500,- €, ktora predstavuje dlzné vyZivné za obdobie od augusta 2012 do maja
2016, ¢im je cely dlh na vyzZivnhom splateny. O vklade na ucet predloZila aj pisomny
doklad.

VySetrovatelka PZ do vySetrovacieho spisu zabezpecila listinné dokazy, a to
rodné listy opravnenych deti, rozsudok Okresného sudu Bratislava IV sp. zn. XXXXX
2z 30.01.2012 a spravy z uradov tykajuce sa osoby poskodenej. Z tychto vyplyva, ze
v celom rozhodnom obdobi bola poberatelkou invalidného déchodku.

Podla § 215 ods. 1 pism. h/ Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikla trestnost’ ¢inu.

Podla § 86 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona trestnost trestného ¢inu zanika
aj vtedy, ak ide o trestny ¢in zanedbania povinnej vyZivy podla § 207, ak trestny ¢&in
nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost’ dodato¢ne splnil skér,
nez sa sud odobral na zaverec¢nu poradu.

Po vyhodnoteni vSetkych doteraz vykonanych dékazov je mozné prijat’ zaver,
Ze skutok sa stal, je trestnym Cinom a jeho pachatelom je obvineny XXXXX, ktory
vSak uhradenim dlzného vyzivného vyuzil ustanovenie o ucinnej lutosti, ¢im trestnost’
Cinu zanikla. Vzhladom na tieto skutoCnosti som rozhodla o zastaveni trestného
stihania obvineného.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozZno podat u prokuratora



okresnej prokuratury do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok.

JUDr. Monika Zamecdnikova
prokuratorka



