OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA IV
Hanulova 9/A, 844 61 Bratislava 4

Cislo: 2 Pv 45/13/1104 Bratislava IV 02.06.2016
EEC: 2-11-29-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny cCin: Precin Zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno a, pismeno b Trestného zakona Cislo 300/2005 Zbierky
zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Bratislava IV

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, XXXXX
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- PreCin Zanedbanie povinnej vyZivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno a,
pismeno b Trestného zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo
1/2014 Zbierky zakonov

na tom skutkovom zaklade, Ze:

napriek zakonnej vyzivovacej povinnosti prispievat na vyzivu svojej dcery XXXXX
XXXXX, narodenej XXXXX trvale bytom Karloveska ulica Cislo 3, Bratislava,
Slovenska republika, obdianky Slovenskej republiky, vyplyvajucej mu z ustanovenia §
62 zakona o rodine, deklarovanej mu i rozsudkom Krajského sudu v Bratislave
spisovej znacky 11CoP 229/06 zo dna 23.05.2006, pravoplatnym dna 23.05.2006,
ktorym bol zaviazany prispievat na vyzivu dcéry XXXXX sumou 100,-- USD mesacne
od 01.05.1999 do 22.11.2002 a rozsudkom Okresného sudu Bratislava IV spisovej
znacky 9C 64/99 zo dna 12.09.2001, pravoplatnym dna 22.11.2002, ktorym bol
zaviazany prispievat na vyzivu dcéry XXXXX sumou 150,-- USD mesacne vzdy do
15. dfia v mesiaci vopred k rukam matky XXXXX, narodenej XXXXX, si tuto svoju
povinnost' neplnil od 01.05.1999 do 15.01.2014, kedy opravnené dieta dosiahlo
pInoletost, s vynimkou mesiaca februar 2001, kedy uhradil sumu 250,-- USD, pri€om
vyzivné matka dietata vymaha prostrednictvom Centra pre medzinarodnopravnu



ochranu deti a mladeze, Spitalska ulica &islo 8, P.O.Box 57, Bratislava, Slovenska
republika, na zaklade ¢oho obvineny uhradil z vyzivného v roku 2009 sumu 300,--
USD, v roku 2010 celkovua sumu 900,-- USD, v roku 2011 celkovu sumu 2.260,--
USD, v roku 2012 celkovu sumu 1.260,-- USD, v roku 2013 celkovd sumu 1.080,--
USD, v désledku ¢oho mu vznikol na vyzivhom dlh vo vySke 19.650,-- USD,

lebo zanikla trestnost ¢inu.

Odoévodnenie:

VySetrovatelka Odboru kriminalnej policie OR PZ Bratislava IV v trestnej veci
obvineného XXXXX XXXXX stihaného pre precCin zanedbania povinnej vyzivy podla
§ 207 ods. 1, ods. 3 pism. a/, pism. b/ Trestného zakona po skonceni skrateného
vySetrovania predlozila dfia 01.06.2016 vySetrovaci spis s navrhom na zastavenie
trestného stihania podfa § 215 ods. 1 pism. h/ Trestného poriadku z dévodu zaniku
trestnosti Cinu. Preskumanim vySetrovacieho spisu som zistila, ze tento navrh je
dovodny.

Uznesenie o vzneseni obvinenia bolo obvinenému XXXXX doru¢ené formou
pravnej pomoci prisluSnymi uradmi USA dna 27.07.2015, kedy bol zaroven
zrealizovany jeho vysluch. Uviedol, Zze od roku 1999 bol zamestnany na réznych
prilezitostnych brigadach, lieCil sa zo zavislosti od kokainu. Od roku 2007 poberal
invalidny déchodok a jeho mesacny prijem bol ani 4.000,- USD. Platby vyZivnhého
realizoval cez Western Union na ucet dcéry XXXXX aj na ucet matky XXXXX. Okrem
toho mal realizované platby prislusnym uradom na zaklade vymahania vyzivného,
pricom jednotlivé Ciastky mu boli strhavané zo socialneho poistenia. O jednotlivych
platbach predlozil doklady, ktoré mal k dispozicii.

Zo spravy Ministerstva zdravotnictva a sluzieb pre rodinu Statu lllinois, Sekcie
vyzivného na dieta zo dna 28.09.2015 vyplyva, ze vramci medzinarodného
vymahania vyzivného od obvineného bol jeho aktualny dlh na vyzivhom vocCi dcére
XXXXX ku diu 31.08.2015 9.620,- USD. Sucastou zaslanych listinnych materialov
z USA bolo aj rozhodnutie na vykon zrazok z prijmu obvineného zo 14.01.2005
a potvrdenia o jednotlivych platbach, ato 18.12.2012 300,- USD, 28.04.2014 510,-
USD, (necitatelny datum) 400,- USD, 11.10.2012 300,- USD, 19.03.2014 500,- USD,
01.06.2012 250,- USD, 30.03.2012 200,- USD, 07.04.2011 250,- USD.

Svedkyna XXXXX dna 30.05.2016 vypovedala, Ze s dcérou XXXXX Zzila
v Skétsku od roku 2008, dcéra mala v tej dobe 13 rokov, chodila do $koly v Skétsku
a zaroven aj na Slovensku. Dna 15.04.2016 sa svedkyna vratila na Slovensko
a zaevidovala sa na urade prace. Dcéra Zije v Londyne so svojim priatelom, ma dve
deti, nadalej je ZiaCkou Evanjelického lycea v PreSove a2x do roka robi
vyrovnavacie skusky, teraz by mala byt v 3. roCniku. Dcéra je s otcom v kontakte,
obvineny bol tento rok v Anglicku navstivit dcéru a vnucata. Pokial ide o platby
vyzivného v roku 2016 jej poslal v januari 180,- USD, vo februari 180,- USD a 8.540,-
USD. Tymito platbami povazuje celé vyzivné za splatené a uhradené v celom
rozsahu. Vo vypovediach zroku 2003 a 2004 sa vyjadrila k obdobiu neplatenia
vyzivného zo strany obvineného a nakladom na vychovu maloletej dcery.

Svedok XXXXX, otec XXXXX bol vypoluty dna 30.09.2003, 21.11.2013
a 23.01.2015, pricom sa vyjadril k tomu, dcéra s vnuCkou najskor byvali v Bratislave
a potom v roku 2008 obe odili do Skétska, kde vnucka tieZz navstevovala $kolu.
Potvrdil, Ze od dcéry ma informacie o neplateni vyzivného obvinenym, a to niekedy
od roku 1999, avsak k presnej vyske dlhu na vyzivnom sa nevedel vyjadrit. Dale;



uviedol, ze vnucke sa 15.03.2014 narodil syn a Zije v Londyne.

Dna 04.02.2015 bola vypocCuta poskodena XXXXX XXXXX, ktora uviedla, Ze
dria 15.01.2014 dosiahla plnoletost. Dovtedy mal otec platit na fu vyzivné do ruk jej
matky. V podstate cely zivot registrovala ako matka sustavne nieco rieSila ohladom
neplatenia vyzivného, avSak ako dieta o tom nemala Ziadny prehfad. V roku 2008
s matkou odisli do Skoétska a pamata si, Ze vtej dobe otec posielal vyzivné
nepravidelne, nieCo cez 100 USD. Pokial ide o Studiu na Slovensku, toto ma
prerusené od roku 2012 do 2016. Do jej plnoletosti zila s matkou, ktora
zabezpecCovala vsetky jej existencné potreby. Od 18. roku je osamostatnena Co sa
tyka zivota, ale Co sa tyka vydavkov na byvanie, stravu, obleCenie, musi jej stale
pomahat’ matka, pretoze matersky prispevok poberala len 9 mesiacov. V su€asnosti
Zije s priatefom, na chode domacnosti sa CiastoCne podiela sumou 350 Libier, ktoré
jej dava matka. Na Slovensko chodi asi 2x do roka.

Sucastou vySetrovacieho spisu su rozsudky o rozvode manzelstva, zvereni
maloletej XXXXX a urceni vysSky vyzivného, ako aj nadvazujuce sudne rozhodnutia,
z ktorych vyplyva, ze obvineny bol povinny prispievat na vyzivu dcéry sumou 100,-
USD mesacne do ruk matky. Svedkynia XXXXX predlozila do spisu sobasny list,
rodny list dietata a potvrdenia o navsteve Skoly na GUzemi SR ako aj v Skétsku,
pricom toto Studiu bolo uznané na uzemi SR ako rovnocenné pre ucely pridavku na
dieta.

Zo zadovazenych sprav z uradov vyplyva, ze obvineny XXXXX XXXXX nebol
na uzemi Slovenskej republiky vObec evidovany. Matka dietata XXXXX bola
v rokoch 1999 az 2008 opakovane evidovana na urade prace, v rokoch 2005 az
2008 poberala nahradné vyzivné, od marca do septembra 2004 poberala aj davky
v hmotnej nudzi.

Centrum pre medzinarodnopravnu ochranu deti a mladeze, ktoré na zaklade
Ziadosti matky opravneného dietata realizovalo ukony smerujuce k vymozeniu
dlizného vyzivného podalo dna 15.02.2016 spravu, z ktorej vyplyva, ze partnerska
organizacia v USA oznamila zaslanie sum vyzivného opravnenej v rokoch 2010 az
2013 v celkovej sume 1.000,45 €.

Na zaklade vykonaného dokazovania, najma vysluchov obvineného, svedkov
a listinnych dbkazov zaslanych aj prostrednictvom pravnej pomoci je mozné
konstatovat, Ze vrozhodnom obdobi obvineny XXXXX XXXXX mal dostatok
finan€nych prostriedkov na platenie vyzivhého pre dcéru XXXXX napriek tomu
v obdobi od maja 1999 do doviSenia plnoletosti dcéry vyzZivné platil nepravidelne
a na vyzivnom mu vznikol dlh. Tento dlh obvineny splacal jednal priamymi platbami
zaslanymi na ucet matky i dcéry, o ktorych predlozil doklady, ako aj prostrednictvom
Centra pre medzinarodnopravnu ochranu deti a mladeze, ktoré pri vymahani dlhu
spolupracovalo s partnerskou organizaciu v USA a obvinenému boli zo socialneho
poistenia realizované zrazky dlzného vyzivného. Dfa 30.05.2016 matka
opravneného dietata do zapisnice o vysluchu potvrdila, Ze vo€i obvinenému uz
neeviduje ziadny dlh na vyzivnom atento jej vcelom rozsahu splatil. Kedze
neplatenie vyZivného na opravnenom dietati nezanechalo ziadne trvalo nepriaznivé
nasledky, splatenim dlzného vyzivného nastal zanik trestnosti Cinu, a preto som
rozhodla o zastaveni trestného stihania obvineného XXXXX XXXXX v zmysle § 215
ods. 1 pism. h/ trestného poriadku.

Podla § 215 ods. 1 pism. h/ Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikla trestnost’ ¢inu.

Podla § 86 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona trestnost trestného ¢inu zanika
aj vtedy, ak ide o trestny ¢in zanedbania povinnej vyZivy podla § 207, ak trestny ¢&in



nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodato¢ne splnil skér,
nez sa sud odobral na zaverec¢nu poradu.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat u prokuratora
okresnej prokuratury do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok.

JUDr. Monika Zamecdnikova
prokuratorka



