OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA IV
Hanulova 9/A, P.O. BOX 16, 840 11 Bratislava 411

Cislo: 1 Pv 362/22/1104-5 Bratislava IV 05.12.2022
EEC: 2-11-512-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Bratislava IV

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

napriek zakonnej vyzivovacej povinnosti prispievat na vyzivu svojich deti XXXXX,
nar. XXXXX a XXXXX, nar. XXXXX, obaja prechodne bytom XXXXX, XXXXX XXXXX
vyplyvajucej mu z ustanovenia § 62 zakona o rodine, deklarovanej mu i rozsudkom
Okresného sudu Bratislava IV spisovej znacky 13P/88/2019 zo drna 08.06.2020,
pravoplatnym dna 04.07.2020, ktorym bol zaviazany prispievat na vyzivu kazdeho
z deti sumou 100,- € mesacne vzdy do 15. dia v mesiaci vopred k rukam matky
XXXXX si tuto svoju povinnost neplnil od jula 2022 az doposial, v désledku ¢oho mu
vznikol na vyzivnhom dlh vo vySke 800,- €, priCom v tomto obdobi bol Zivhostnikom,
v evidencii nezamestnanych nebol evidovany, nepoberal davky v hmotnej nudzi,

lebo zanikla trestnost ¢inu.



Odovodnenie:

Povereny prislusnik PZ Obvodného oddelenia PZ Karlova Ves OR PZ
Bratislava IV pod sp. zn. ORP-448/KV-B4-2022 trestne stihal ako obvineného
XXXXX pre precin zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207 ods. 1 Trestného zakona
na vySSie uvedenom skutkovom zaklade. Dna 25.11.2022 predloZil na prokuraturu po
skoncCeni skrateného vySetrovania spis s navrhom na zastavenie trestného stihania z
dbévodu zaniku trestnosti €inu v zmysle § 215 ods. 1 pism. h/ Trestného poriadku.
Preskumanim vySetrovacieho spisu som zistila, Ze tento navrh je dévodny.

Obvineny XXXXX vypovedal, Ze je Zivnostnik a do omeSkania s vyzivnym sa
dostal z dévodu druhotnej platobnej neschopnosti, nakolko mu zakaznici zostali dlzni
peniaze. Dlh na vyzivhom chce uhradit, pracu by mal mat’ v zahranici, pricom z prvej
vyplaty dlh na vyzivhom doplati.

Poskodena XXXXX XXXXX sa vyjadrila k nakladom na byvanie a vyzivu deti,
k platbam za Skolu a kruzky. Sud urcil obvinenému aj zro¢né vyzivné, ktoré splaca
len CiastoCne. DIh na vyzivhom eviduje v sume 620,- €.

Vyzivovaciu povinnost obvineného voCi detom preukazuju rodné listy,
potvrdenia o navsteve Skoly, rozsudok o urCeni vyzivhého v sume 100,- € mesacne
na kazdeé dieta.

Z lustracii zabezpeCenych na osobu obvineného vyplyva, Ze v rozhodnom
obdobi nebol v evidencii nezamestnanych, nepoberal davky v hmotnej nudzi, bol
Zivnostnikom.

Dna 17.11.2022 poskodena predlozila do spisu doklady o platbach
zameskaného vyzivného, a to 05.10.2022 platba 180,- €, 09.11.2022 platba 600,- €,
15.11.2022 platba 200,- €, ¢im obvineny uhradil diZzné vyZivné do novembra 2022.
Poskodena dalej potvrdila, Ze neplatenie vyzivného nezanechalo na detoch Ziadne
trvalo nepriaznivé nasledky.

Podla § 215 ods. 1 pism. h/ Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikla trestnost’ ¢inu.

Podla § 86 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona trestnost trestného ¢inu zanika
aj vtedy, ak ide o trestny ¢in zanedbania povinnej vyZivy podla § 207, ak trestny ¢&in
nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost’ dodato¢ne splnil skér,
nez sa sud odobral na zaverec¢nu poradu.

Po vyhodnoteni vSetkych doteraz vykonanych dékazov je mozné prijat’ zaver,
Ze skutok sa stal, je trestnym Cinom a jeho pachatelom je obvineny XXXXX, ktory
vSak uhradenim dlzného vyzivného vyuzil ustanovenie o ucinnej lutosti, ¢im trestnost’
Cinu zanikla. Vzhladom na tieto skutoCnosti som rozhodla o zastaveni trestného
stihania obvineného.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Monika Zamec¢nikova
prokuratorka



