OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA V
Prokofievova 4, 851 01 Bratislava 5

Cislo: 3 Pv 426/16/1105-8 Bratislava V 12.01.2017
EEC: 2-12-17-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno f Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Bratislava V

Podla § 216 odsek 1 Trestného poriadku podmieneéne zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie
mladistvy
ktory je stihany pre trestny Cin:
- pre€in: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno f Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade ze:

dia 16.09.2016 v ¢ase o 12:42 hodine, v Bratislave na XXXXX ulici ¢islo 4, v
predajni XXXXX odcudzil bez pouzitia nasilia z predajne plochy 3 kusy sprchového
gélu Fa men v hodnote 7,77,-€, 2 kusy sprchového gélu Fa xtreme v hodnote 5,38,-€
a Sest’ kusov Cokolady Orion v hodnote 17,94,-€, priCom uvedeny tovar si viozil do
ruksaku a preSiel s nim cez pokladniénu zénu bez zaplatenia, kde bol nasledne
zadrzany pracovnikom SBS sluzby, ¢im sp&sobil poskodenej spolo¢nosti XXXXX so
sidlom XXXXX XXXXX 8kodu vo vyske 31,09,-€, pricom takéhoto konania sa
dopustil napriek tomu, Ze bol rozhodnutim Okresného uradu Bratislava Odboru
v8eobecnej vnutornej spravy sp.zn. XXXXX uznany vinnym zo spachania priestupku
proti majetku podfa § 50 ods. 1 zakona €. 372/1990 Zb. o priestupkoch, za ¢o mu
bola uloZena pokuta vo vySke 25,-€

Podla § 216 odsek 2 Trestného poriadku je ur€ena skusobna doba pre obvineného
nasledovne:



XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

Povereny prislusnik PZ Okresného riaditel'stva PZ v Bratislave V Obvodného
oddelenia PZ Petrzalka - sever, uznesenim pod sp. zn. XXXXX zo dna 06.10.2016
podfa § 206 ods. 1 Trestného poriadku vzniesol obvinenie ml. XXXXX pre precin
kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f) Trestného zakona na tom skutkovom zaklade,
ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Po skoncCeni skrateného vySetrovania predlozil povereny prislusnik PZ
tunajSej prokurature na vec sa vztahujuci vySetrovaci spis spolu s navrhom na
podanie obzaloby.

Preskumanim kompletného, na vec sa vztahujuceho spisového materialu som
zistil, Zze v uvedenom pripade je na mieste trestné stihanie obv. ml. XXXXX
podmienecne zastavit, pricom su splnené vSetky podmienky pre postup prokuratora
podfa § 216 ods. 1 pism. a), b), c) Trestného poriadku (podmienecné zastavenie
trestného stihania).

Obvineny je stihany pre precin kradezZe podla § 212 ods. 2 pism. f) Trestného
zakona na ktory zakon stanovuje trest odnatia slobody az na dva (2) roky, teda je
naplnena podmienka uvedena v 1. vete ods. 1 ustanovenia § 216 Trestného
poriadku, Zze musi ist o konanie o precine, na ktory zakon stanovuje trest odnatia
slobody, ktorého horna hranica neprevysuje 5 rokov.

Zo spisu je dalej evidentné, Ze obvineny sa k spachaniu trestného cCinu
(prec€inu) priznal a teda vyhlasil, Ze spachal skutok, za ktory je stihany, pri€om nie su
pochybnosti o tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a
zrozumitelne.

Vo svojej vypovedi pred poverenym prislusnikom PZ dna 01.12.2016 obvineny
vyjadril suhlas s podmieneénym zastavenim trestného stihania. Tym je naplnena aj
druha podmienka, uvedena v 1. vete ods. 1 citovaného ustanovenia Trestného
poriadku t. j., Ze trestné stihanie m&ze prokurator so suhlasom obvineného po
vzneseni obvinenia do podania obzaloby na navrh policajta alebo aj bez navrhu
podmienecne zastavit.

Tym, ze ide u osoby obvineného mladistvého o pachatela doteraz sudne
netrestaného, nestihaného pre iny trestny Cin, prejednavaného len pre jeden
priestupok mozno v zmysle zakona, s prihliadnutim na jeho doterajsi Zivot, vek i
okolnosti pripadu, doévodne povazovat rozhodnutie o podmienenom zastaveni
trestného stihania za dostacujuce.



Vzhladom na uvedené skutkové a pravne skutoCnosti, som rozhodol o
podmiene¢nom zastaveni trestného stihania vedeného proti obv. ml. XXXXX pre
pre€in kradeze podfa § 212 ods. 2 pism. f) Trestného zakona tak ako to je uvedené
vo vyroku tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat u prokuratora
okresnej prokuratury do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.) Ak obvineny v priebehu skuSobnej doby bude viest
riadny zivot, rozhodne tunajSia prokuratura, ze sa obvineny osvedcil. Inak rozhodne,
a to pripadne aj po€as skusSobnej doby, Ze sa v tresthom stihani pokracuje.

JUDr. Bystrik Palovi¢
prokurator



