OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA V
Prokofievova 4, 851 01 Bratislava 5

Cislo: 2 Pv 575/15/1105 Bratislava V 19.04.2016
EEC: 2-12-214-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny cCin: Precin Sprenevera podla § 213 odsek 1 Trestného zakona Cislo
300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky
zakonov

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Bratislava V

Podla § 216 odsek 1 Trestného poriadku podmieneéne zastavujem trestné stihanie
obvineného:

1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX
povolanie: montaznik
vazba: nie
ktory je stihany pre trestny ¢in:
- PrecCin Sprenevera podla § 213 odsek 1 Trestného zakona Cislo 300/2005 Zbierky
zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

na tom skutkovom zaklade ze:

v obdobi od blizSie neuvedeného dra v mesiaci marec 2015 az do dna 07.09.2015,
si ako zamestnanec Slovenskej posty, bez opravnenia prisvojil 787,€ tym
spésobom, Ze neevidoval vo vyplathom denniku Slovenskej posty niektoré baliky
zasielané prostrednictvom posty, alebo ich evidoval vo vyplatnom denniku ale neskér
ich z evidencie odstranil, pricom peniaze za zasielanie balikov si prisvojil a pouzil pre
vlastnu potrebu, &im poskodenej spoloCnosti Slovenska posta a.s. so sidlom
Partizanska cesta &. 9, ICO: 36 631 124 spdsobil $kodu vo vyske 787,-€

Podla §216 odsek 2 Trestného poriadku je ur€ena skuSobna doba pre obvineného
nasledovne:

1. XXXXX, datum narodenia: XXXXX
18 mesiacov



Podfla § 216 odsek 3 Trestného poriadku sa uklada nahrada
spbésobenej Skody poskodenej spolo¢nosti vo vyske 787,-€

Odovodnenie:

Povereny prislusnik PZ Okresného riaditelstva PZ Bratislava V Obvodného
oddelenia PZ Petrzalka — stred uznesenim XXXXX zo dna 13.10.2015 podla § 206
ods. 1 Trestného poriadku vzniesol obvinenie XXXXX pre precin sprenevery podla §
213 ods. 1 Trestného zakona, ktorého sa dopustil na tom skutkovom zaklade, ako je
uvedené v predmetnom uzneseni.

Dna 08.04.2016, po skonCeni skrateného vysSetrovania, predlozil povereny
prislusnik PZ tunajSej prokurature vySetrovaci spis spolu s navrhom na podmienecné
zastavenie trestného stihania obvineného.

Po preskumani spisového materialu, ako aj navrhu povereného prislusnika PZ
som zistil, Ze v uvedenom pripade su splnené vSetky podmienky pre podmienecné
zastavenie trestného stihania podla § 216 anasl. Trestného poriadku a takyto
postup je v tejto veci plne dévodny.

Obvineny XXXXX je stihany pre precin sprenevery podfa § 213 ods. 1
Trestného zakona, na ktory zakon stanovuje trest odfatia slobody vo vymere az na
dva roky. Teda je naplnena podmienka uvedena v ust. § 216 ods. 1 Trestného
poriadku, Zze musi ist o konanie o preCine, na ktory Trestny zakon stanovuje trest
odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevySuje 5 rokov.

Taktiez obvineny XXXXX pri svojom vysluchu zo dna 12.10.2015 suhlasil s
podmienecnym zastavenim trestného stihania, ¢im bola naplnena dalSia podmienka
uvedena v § 216 ods. 1 Trestného poriadku a to, ze trestné stihanie méze byt
podmienecne zastavené iba so suhlasom obvineného.

Obvineny XXXXX sa pri svojom vysluchu zo dfia 12.10.2015 v plnej miere
priznal ku spachaniu skutku, skutok olfutoval adna 02.10.2015 uzavrel
s poSkodenym dohodu o uznani zavazku a nahrade spbsobenej Skody, ¢im je
splnena podmienka uvedena v § 216 ods. 1 pism. a) a b) Trestného poriadku.

SkutoCnost, Ze obvineny je osobu doposial netrestanou a prejednavanou len
za priestupky v doprave, mozno v zmysle § 216 ods. 1 pism. c) Trestného poriadku s
prinliadnutim na jeho doterajSi zivot i okolnosti pripadu, rozhodnutie
o podmienec¢nom zastaveni trestného stihania povazovat za dostacujuce.

Z predlozeného spisového materialu nevyplyva potreba uloZit obvinenému v
skusobnej dobe obmedzenia v zmysle § 216 ods. 4 Trestného poriadku.

V zmysle § 216 ods. 2 Trestného poriadku som urcil obvinenému skusobnu
dobu vtrvani 18 mesiacov, nakolko tuto povazZujem za primeranu okolnostiam
spachania daného precinu a osobe obvineného. Zarovern som v zmysle § 216 ods. 3
Trestného poriadku urcil obvinenému, aby v skuSobnej dobe uhradil spésobenu
Skodu.



Vzhfadom na uvedené, som rozhodol o podmieneénom zastaveni trestného
stihania vocCi obvinenému XXXXX.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru méze obvineny a
poskodeny podat do 3 dni odo dna jeho dorucenia, a to na tunajSiu prokurataru. O
pripadnej staznosti rozhodne prokurator Krajskej prokuratury v Bratislave. Staznost
ma odkladny ucinok. Ak obvineny v priebehu skuSobnej doby bude viest riadny zivot,
rozhodne po jej uplynuti prokurator Okresnej prokuratury Bratislava V, Ze sa
obvineny osvedcil. Inak rozhodne, a to pripadne aj poCas skusobnej doby, ze sa v
trestnom stihani pokracuje.

JUDr. Bystrik Palovi¢
prokurator



