Okresna prokuratura Bratislava V
Prokofievova 4, 851 01 Bratislava 5

(v)islvo: 1 Pv 506/13/1105 Bratislava V, 20.10.2015
EEC : 2-12-282-2015

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny €in: PrecCin Kradez podla § 212 odsek 1 Trestného zakona Cislo
300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 334/2012 Zbierky
zakonov

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Bratislava V

Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvinena:

1. XXXXX, rodné €islo: XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX
vazba: nie
ktora je trestne stihana pre trestny cCin:
- Precin Kradez podla § 212 odsek 1 Trestného zakona Cislo 300/2005 Zbierky
zakonov v zneni zakona Cislo 334/2012 Zbierky zakonov

sa v skuSobnej dobe, uréenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratiry XXXXX V
zo dna 26.2.2014 spisova znacka 1 Pv 506/13/1105 ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienec€ne zastavil trestné stihanie, osvedgdila.

Podla ustanovenia §217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Dna 17.08.2013 v Case asi o 03,10 hodine v Bratislave na XXXXX XXXXX pod
mostom SNP v bare XXXXX pod XXXXX odcudzila z pultu pri bare bez pouzitia
nasilia kabelku zn. Armani, Ciernej farby s obsahom penazenka CcCiernej farby,
obgiansky preukaz, vodi¢sky preukaz, kreditna karta CSOB, karta poistenca VSZP -
vSetko na meno XXXXX, technicky preukaz, karticka emisnej kontroly a technickej
kontroly od motorového vozidla zn. SUZUKI SX4, Ciernej metalizy, sv. €. XXXXX
zvazok kfucov, finan¢na hotovost' vo vySke 30,-€, mobilny telefén zn. iPhone 5, 32
GB, bielej farby, IMEI: XXXXX SIM karta s tel. Cislom XXXXX XXXXX a kozenu



bundu neznamej znacky, ¢im svojim konanim spdsobila XXXXX, nar. XXXXX, trvale
bytom XXXXX, Farského ¢. XXXXX S§kodu vo vySke 815,-€.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX 'V zo dna 26.2.2014, spisova
znacka 1 Pv 506/13/1105 bola uréena skusobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

1. XXXXX, datum narodenia: XXXXX
18 mesiacov

Odovodnenie:

Povereny prislusnik PZ Okresného riaditelstva PZ v Bratislave V obvodného
oddelenia Petrzalka — sever uznesenim zo dna 04.12.2013 v zmysle § 206 ods. 1 Tr.
por. vzniesol obvinenie XXXXX pre precin kradeZe podfa § 212 ods. 1 Trestného
zakona v zneni neskorSich noviel skutkovom zaklade uvedenom v predmetnom
uzneseni 0 vzneseni obvinenia.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury pre Bratislavu V sp. zn. 1 Pv
506/13 dna 26.02.2014 bolo trestné stihanie vedené proti obv. XXXXX pre precin
kradeze podfa § 212 ods. 1 Tr. zak. v zneni neskorsich noviel v zmysle § 216 ods. 1
Tr. por. podmiene€ne zastavené a v zmysle § 216 ods. 2 Tr. por. bola obvinenej
uréena skusSobna doba v trvani 18 mesiacov.

Podla § 217 ods. 1 Trestného poriadku ak obvineny v priebehu skuSobnej
doby viedol riadny Zivot, spinil povinnost nahradit spésobenu Skodu a vyhovel aj
dalsim uloZenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze sa
obvineny osvedcil. Inak rozhodne, a to aj po¢as skuSobnej doby, Ze sa v trestnom
stihani pokracuje. O osvedéeni alebo o pokracovani v trestnom stihani vyda
uznesenie.

Uznesenie o0 podmieneCnom zastaveni trestného stihania nadobudlo
pravoplatnost dnia 08.03.2014, teda skuSobna doba podmieneného zastavenia
trestného stihania trvala od 09.03.2014 do 09.09.2015.

Obvinena XXXXX v priebehu skusobnej doby, ktora jej bola v rozhodnuti o
podmienec¢nom zastaveni trestného stihania stanovena, viedla riadny Zivot, nebola
prejednavana pre priestupok a nebola ani sudne trestana a kedZe obvinena XXXXX
XXXXX splnila vSetky predpoklady uvedené v ustanoveni § 217 ods. 1 Tr. poriadku,
rozhodol som tak, ako je uvedené vo vyrokovej ¢asti tohto uznesenia.

Vzhladom k vysSSie uvedenému konstatujem, Ze obvinena v priebehu
skusobnej doby, ktora jej bola stanovena, viedla riadny Zivot a kedZe obvinena
splnila vSetky predpoklady uvedené v ustanoveni § 217 ods. 1 Trestného poriadku,
rozhodol som tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat’ u prokuratora
okresnej prokuratury do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Emil Poprac
prokurator



