OKRESNA PROKURATURA MALACKY
Sasinkova 71, 901 01 Malacky

Cislo: 1 Pv 397/14/1106-72 Malacky 13.12.2018
EEC: 2-13-269-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: poskodzovanie veritefa podla § 239 odsek 1 pismeno a,
odsek 4 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Malacky

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: poskodzovanie veritela podla § 239 odsek 1 pismeno a, odsek 4 Trestného
zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

- ako osoba opravnena konat za spoloCnost XXXXX (predtym XXXXX s.r.0.),
ICO: 25106619 vybral na roznych pobockach Ceskoslovenskej obchodne;
banky finanéné prostriedky z bankového uc€tu spolo€nosti XXXXX, s.r.o. Cislo
aétu 209177552/0300, ato dia 14.02.2011 v Bfeclave v CR finanénu
hotovost vo vyske 300.000 K& a 610.000 K&, v Hodonine v CR sumu
1.250.000 K¢& a dia 22.07.2011 v Bfeclave v CR sumu vo vyske 200.000 K¢ a
v Malackach sumu vo vyske 86.759,53 KC a 24.832,03 K¢, teda celkove
vybral finanénu hotovost vo vyske 2.471.591,56 K& (101.261,54 €), ktoré
pouzil k inému ucCelu ako je Cinnost' tejto spoloCnosti a tiez ich nepouzil na
uspokojenie veritelov spoloCnosti napriek tomu, ze spoloCnost mala splatné
zavazky voci:

1. XXXXX spol. s.r.o., IC: XXXXX, so sidlom Ostopovicka 285/17 Brno, vo



10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

vySke 70.890 K¢,

XXXXX, s.r.o., IC: XXXXX, so sidlom Podskalska 378/33, Praha 2,
vo vySke 74.921,70 K¢,

XXXXX, s.r.o., IC: XXXXX, so sidlom Belnicka 838, Jesenice, vo
vySke 2.851.533 K¢,

XXXXX, s.r.o0., IC: XXXXX. so sidlom Mezi sklady 107/3, Praha, vo
vySke 26.999,83 K¢,

XXXXX, s.r.o., IC: XXXXX, so sidlom Slezska 951, Praha 3, vo vyske
116.804,23 K¢,

XXXXX, s.r.0., IC: XXXXX, so sidlom Tilhonova 450/59, Brno,
vo vySke 742.289,86 K¢,

XXXXX, IC: XXXXX, so sidlom Vinohradska 12, Praha 2, vo
vysSke 11.880,- K¢,

XXXXX LTD, organizaéna zlozka, IC: XXXXX, so sidlom
Zamecka 798/76, Brno, vo vyske 203.518,88 K¢,

XXXXX s.r.0., IC: XXXXX, so sidlom Dluhovéa 1/425, Praha 4, vo
vySke 6.070,10 K¢,

XXXXX, s.r.o., IC: XXXXX, so sidlom Spojovaci &.
2608/38, Praha 3, vo vyske 1.158.192,40 K¢,
XXXXX s.r.o., IC: XXXXX, so sidlom Tuchozarska 426/9, Praha
10, vo vySke 1.505.922,70 K&,

XXXXX, a.s., (predtym XXXXX EG, a.s.) IC: XXXXX, so sidlom
Novodvorska 1010/14, Praha 4, vo vySke 252.480 K¢,

XXXXX, s.r.0., IC: XXXXX, so sidlom Moravec 92, Moravec, vo
vySke 1.930.993,54 K¢,

XXXXX, s.r.o., IC: XXXXX, so sidlom Albertova 688/36,

Kromériz, vo vyske 115.910 K¢,

XXXXX, a.s., IC: XXXXX, so sidlom Gen. Sochora 6176/6a, Ostrava,
vo vyske 16.988,-K¢

XXXXX, s.r.0., IC: XXXXX, so sidlom Stérboholska 1307/44, Praha
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18.

19.

20.

21.

22.

23.

24,

25.

26.

27.

28.

29.

30.

31.

32.

33.

34.

3s.

36.

37.

10, vo vySke 338.471,71 K¢,

XXXXX s.r.0. (predtym XXXXX, s.r.0.), IC: XXXXX, so sidlom
Vinohradska 1899/112, Praha 3, vo vyske 2.754.537 K¢,
IXXXXX, a.s., IC: XXXXX, so sidlom Na Nivach 956/2, Praha 4, vo
vySke 56.131,93 K¢,

XXXXX, s.r.0., IC: XXXXX, so

sidlom Libalova 2348/1, Praha 4 — Chodov, vo vyske 2.174.274,42 K¢,
XXXXX s.r.o., ICO: XXXXX, so sidlom Hlavna 46, Spaéice, SR,
vo vyske 213.866,20 K¢,

XXXXX, s.r.o., IC: XXXXX, so sidlom Na

Okrouhliku 1630/23, Hradec Kralové, vo vyske 24.126.027,86 K¢,
XXXXX, s.r.o., IC: XXXXX, so sidlom Strojirenska ¢&. 47/18,
Praha 5, vo vySke 2.221.834,72 K¢,

XXXXX, s.r.o., IC: XXXXX, so sidlom Novohradska

1145/99, Ceské Buds&jovice, vo vyske 3.983.692,98 Kg,
XXXXX s.r.0., IC: XXXXX, so sidlom Antala Staska

1071/57a, XXXXX 4, vo vySke 1.041.954 K¢,

XXXXX, s.r.0., IC: XXXXX, so sidlom Polska

1396/46, Praha 2, vo vyske 78.140 K¢,

XXXXX, 1C: XXXXX, s miestom podnikania V Zato&ce 13/598,
Praha 10, vo vyske 12.000 K¢,

XXXXX a.s., IC: XXXXX so sidlom U Splavu 1419, Slavkov u Brna,
vo vyske 780.505,72 K¢,

XXXXX s.r.o0., IC: XXXXX, so sidlom Jundrovska 617/44,

Brno, vo vyske 1.221.835,55 K¢,

XXXXX, s.r.o., IC: XXXXX, so sidlom Na Mokfin& 2205/27,
Praha 3, vo vyske 67.124,13 K&,

XXXXX, s.r.o., IC: XXXXX, so sidlom Politickych vézna

1531/9, Praha 1, vo vySke 156.418,95 K¢,

XXXXX, a.s., ICO: XXXXX so sidlom

Parizska 67/11, Praha 1, vo vyske 3.119,-K¢,

XXXXX s.r.o., IC: XXXXX, so sidlom Koné&vova 1691/116,
Praha 3, vo vyske 1.641.903,69 K¢,

XXXXX a.s., IC: XXXXX, so sidlom Jihlavska 893, Havli¢kav
Brod, vo vySke 314.880,72 K¢,

XXXXX, 1C: XXXXX, s miestom podnikania Bechyriovo
nameésti 51, Pfibyslav, vo vyske 2.740.844,40 K¢,

XXXXX a.s., IC: XXXXX, so sidlom Za

Brumlovkou 266/2, Praha 4, vo vyske 8.193,88 K¢,

XXXXX, s.r.o., IC: 25142160, so sidlom Pod Pekarkou 495/47,
Praha 4, vo vyske 1.230.901,73 K¢,

XXXXX, s.r.0. élen koncernu XXXXX IC:



XXXXX, so sidlom Novodvorska 994, Praha 4, vo vysSke 239.474,92 K¢,
38. XXXXX, a.s. (predtym XXXXX a.s.), IC: XXXXX, so

sidlom Na Pankraci 1724/129, Praha 4, vo vyske 138.139,21 K¢,
39. XXXXX s.r.o., IC: XXXXX, so sidlom Znojemska 949/84, Jihlava,

vo vySke 82.620 K¢,
40. XXXXX a.s., IC: XXXXX so sidlom Hlavni 456, Lazné

TouSen, vo vyske 1.939.029,09 K¢,

lebo trestné stihanie je nepripustné, proti tomu, kto zomrel alebo bol vyhlaseny za
mftveho.

Odovodnenie:

VysSetrovatel 2. oddelenia vySetrovania, Odboru kriminalnej policie Okresného
riaditelstva PZ v Malackach (dalej len ,vySetrovatel PZ*) uznesenim dna 01.07.2014
pod sp. zn. ORP-203/2-VYS-MA-2014 zacal trestné stihanie podla § 199 ods. 1
Trestného poriadku pre precin poSkodzovanie veritefa podfa § 239 ods. 1 pism. a),
ods. 4 Trestného zakona, a to na zaklade prevzatia trestného oznamenia z Ceske;
republiky.

Dria 30.12.2015 bolo vysSetrovatelom PZ pod sp. zn. ORP-203/2-VYS-MA-
2014, podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX pre precin
poskodzovanie veritela podla § 239 ods. 1 pism. a), ods. 4 Trestného zakona, a to
na tom skutkovom zaklade, ktory je citovany vo vyrokovej ¢asti tohto uznesenia.

Vysetrovatel PZ podal v predmetnej veci okresnej prokurature dna 19.10.2018
navrh na zastavenie trestného stihania z dovodu, Ze obvineny XXXXX zomrel.
Preskumanim vySetrovacieho spisu som zistil, Ze su splnené podmienky pre
zastavenie trestného stihania podla § 215 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku.

Obvineny XXXXX vo svojej vypovedi uviedol, ze skutok nespachal, nakolko
v Case, ked kupoval spolo€nost XXXXX, tak mu bolo byvalym konatelom povedané,
Ze spolocnost’ je v poriadku, t.j. nema ziadne dlhy. Asi o tyZden alebo dva mu volal
byvaly konatel spoloénosti, Ze na bankovy ucet spolo¢nosti, ktorého bol ako novy
konatel disponentom, pridu nejaké peniaze, ktoré su este jeho, a preto ho poziadal
o to, aby ich vybral a odovzdal mu ich. Z tohto dévodu poslal prefiho vodi¢a, ktory ho
nasledne rozvazal po réznych pobockach CSOB v Slovenskej a Ceskej republike,
v ktorych uskutoChoval vybery z uc¢tu a takto vybraté peniaze odovzdaval vodiCovi,
ktory ho rozvazal.

V priebehu pripravného konania boli k veci vypocCuté aj prislusné osoby
(zastupcovia) poskodenych spolo€nosti, a to XXXXX, ktori v ramci svojich vypovedi
potvrdili existenciu zavazkovopravnych vztahov so spol. XXXXX s.r.o. (pravny
predchodca spol. XXXXX), pri€om zavazky z predmetnych vztahov si spol. XXXXX
s.r.o. voCi nim riadne nesplnila. Nasledne im priSlo oznamenie, Ze vSetky zavazky
spol. XXXXX s.r.o. prechadzaju na spol. Tradefix s.r.o. z titulu predaja Casti podniku.
Na zaklade tohto oznamenia si svoje pohladavky uplatnili u spol. Tradefix s.r.o.,



ktora im vSak ni¢ neuhradila, a preto si ¢ast poskodenych uplatnila u spol. XXXXX
(predtym XXXXX s.r.o.) institut ruCenia za postupené zavazky podfa Obchodného
zakonnika.

Svedok XXXXX vo svojej vypovedi uviedol, Ze ohfadom spol. XXXXX ho v
minulosti oslovil XXXXX s tym, Ze tuto spolo¢nost kupuje a on by mu kontroloval
priebeh prac na stavbach v Prahe. S tymto suhlasil, kedZe si chcel privyrobit, pricom
z tohto dovodu bol za uc€asti XXXXX a nejakého pravnika spolo¢nosti ustanoveny do
funkcie konatela spol. XXXXX, kde mu okrem iného povedali, Ze spolo¢nost’ sice
vedie rbzne pravne spory, avSak z tejto situacie sa dostane. Vie, Ze potom XXXXX
vyberal nejaké peniaze z uctu firmy, kedZe sa postupne veritelia unho ako konatefa
dotazovali, kedy a ako si spolo¢nost XXXXX uhradi svoje zavazky. Na zaklade tychto
skuto€nosti sa potom chcel funkcie konatela vzdat, na ¢om sa aj so XXXXX dohodli,
podpisali prislusné listiny, ktoré vSak neboli predlozené Obchodnému registru.

VysSetrovatel PZ v ramci dokazovania v pripravhom konani zabezpecil do
spisového materialu mnozstvo listinnych ddkazov, najma rozhodnutia sudov v
konkurznom konani, vysledok konkurzného konania vratane rozvrhu vytazku, zmluy,
objednavok, faktur, vyziev, vypisov z uctu, ako aj umrtny list obvineného XXXXX. Z
umtného listu matricného uradu Nitra vyplyva, ze obvineny XXXXX zomrel v Nitre
dria 12.08.2017.

Podla § 239 ods. 1 pism. a), ods. 4 Trestného zakona, kto, ¢o aj len
CiastoCne, zmari uspokojenie svojho veritefa tym, Ze zni€i, poskodi, urobi
neupotrebitelnou, zataji, preda, vymeni alebo inak odstrani ¢o aj len Cast' svojho
majetku, a spdsobi tym znacnu Skodu, potresta sa odnatim slobody na jeden rok az
pat rokov.

Podla § 9 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku, trestné stihanie nemozno
zacat, a ak uz bolo zacaté, nemozno v hom pokraCovat a musi byt zastavené, proti
tomu kto zomrel alebo bol vyhlaseny za mftveho.

Podla § 215 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku, prokurator zastavi trestné
stihanie, ak je trestné stihanie nepripustné podla § 9.

Podla § 477 ods. 3 Obchodného zakonnika (aj ¢eského Obchodného
zakonnika), na prechod zavazku sa nevyzaduje suhlas veritela, predavajuci vSak
ru€i za splnenie prevedenych zavazkov kupujucim.

V priebehu skrateného vySetrovania teda boli vyprodukované dbdkazy, ktoré
bez pochyb preukazuju, Ze obvineny v Case vyberu financnych prostriedkov vedel
o realnej hrozbe uplatnenia ru€enia za postupené zavazky (Cast posSkodenych si
ruCenie pred vybermi uz uplatnilo), teda neskorSieho uspokojovania veritelov spol.
XXXXX s.r.o. u spol. XXXXX, €o potvrdzuju zadovazené listinné dokazy a svedok
XXXXX.

Zohladniac vysledky vykonaného dokazovania, najma skutoCnost, Ze
obvineny XXXXX v priebehu pripravného konania zomrel, som v zmysle prislusnych



zakonnych ustanoveni dospel k zaveru, Ze trestné stihanie je nepripustné, a preto je
potrebné ho zastavit.

S poukazom na uvedené skutoCnosti a citované zakonné ustanovenia som
rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Matej Podmajersky, PhD.
prokurator



