OKRESNA PROKURATURA MALACKY
Sasinkova 71, 901 01 Malacky

Cislo: 1 Pv 252/21/1106-9 Malacky 21.12.2021
EEC: 2-13-312-2021

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: nezaplatenie dane a poistného podla § 278 odsek 1
Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Malacky

Podla § 215 odsek 1 pismeno b Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:
- pre€in: nezaplatenie dane a poistného podla § 278 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

ako jediny konatel spol. DN TRADE COMPANY s.r.o., ICO: 44 494 700, nezaplatil
dan z prijmov pravnickej osoby za rok 2015, ktora bola vyc€islena v prisluSnom
dafiovom priznani podanym dnfia 23.03.2016 vo vySke 960 €, splatnu dna
31.03.2016, &im spdsobil Statnemu rozpoétu SR $kodu vo vyske 960 €,

lebo tento skutok nie je trestnym ¢inom a nie je dévod na postupenie veci.

Odovodnenie:

Povereny prislusnik Obvodného oddelenia PZ Stupava, Odboru poriadkovej
policie Okresného riaditelstva PZ v Malackach (dalej len ,povereny prislusnik PZ*)
uznesenim dna 29.06.2020 pod sp. zn. ORP-132/SA-MA-2020 zacal trestné stihanie
podfa § 199 ods. 1 Trestného poriadku a su€asne podla § 206 ods. 1 Trestného
poriadku vzniesol obvinenie XXXXX pre precCin nezaplatenie dane a poistného podla
§ 278 ods. 1 Trestného zakona, a to priblizne na skutkovom zaklade, ze



- ako jediny konatel spol. DN TRADE COMPANY s.ro., ICO: 44 494 700,
nezaplatil dan z pridanej hodnoty za obdobie 3. Stvrtrok 2015 vo vyske
14.666,67 €, ktora bola splatna do dna 26.10.2015 a zaroven nezaplatil dan
z prijmov pravnickej osoby za rok 2015, ktora bola vo vySke 960 €, splatna
dfiia 31.03.2016, &im spodsobil Statnemu rozpoétu SR $kodu v celkovej vyske
15.626,67 €.

Dna 18.08.2021 bola poverenym prislusnikom PZ pod sp. zn. ORP-132/SA-
MA-2020, podlfa § 21 ods. 1 Trestného poriadku (per analogiam) vylu¢ena cast
skutku tykajuceho sa nezaplatenia dane z prijmu pravnickej osoby za rok 2015
uvedeného vo vyroku tohto rozhodnutia na samostatné konanie, ktoré je vedené pod
CVS: ORP-461/SA-MA-2021.

Povereny prislusnik PZ podal v predmetnej veci (vyluCenej Casti) okresnej
prokurature dna 06.12.2021 navrh na zastavenie trestného stihania obvineného
XXXXX z dévodu, Ze skutok nie je trestnym Cinom. Preskumanim vySetrovacieho
spisu som zistil, ze su splnené podmienky pre zastavenie trestného stihania podla §
215 ods. 1 pism. b) Trestného poriadku.

Obvineny XXXXX vo svojej vypovedi uviedol okolnosti nadobudnutia
obchodného podielu spol. DN Trade Company s.r.o. ku koncu oktébra 2015, kedy
mu okrem iného XXXXX fyzicky dala 14.700 € v hotovosti, ktoré po nadobudnuti
obchodného podielu viozil na bankovy ucet spoloCnosti. Nasledne tieto penazné
prostriedky z bankového uctu vybral a vratil ich v zmysle dohody XXXXX. O tom, Ze
ma uvedena spolocnost nejaky dilh na DPH za 3. Stvrtrok 2015 nevedel. Dan
z prijmu za rok 2015 potom nezaplatil z dévodu, Ze spol. DN Trade Company s.r.o.
nemala penazné prostriedky na jej uhradenie.

Zastupca poskodeného - XXXXX kveci uviedla, Zze spol. DN TRADE
COMPANY s.r.o. podala riadne darnové priznania k jednotlivym daniam, avSak tieto
doposial neuhradila.

Svedkyna XXXXX vo svojej vypovedi opisala okolnosti prevodu obchodného
podielu spol. DN TRADE COMPANY s.r.0. v oktébri 2015 na obvineného XXXXX
s tym, Ze spoloCnost mala peniazné prostriedky na uhradenie DPH za zdarnovacie
obdobie 3. Stvrtrok 2015. K neskorSiemu stavu penaznych prostriedkov sa vyjadrit
nevedela.

Povereny prislusnik PZ v ramci dokazovania v pripravhom konani zabezpecil
do spisového materialu okrem samotného dafového priznania k dani z prijmu za rok
2015, aj uctovnu zavierku za rok 2015 a vypis z uctu spol. DN Trade Company s.r.o.
v Tatra banke z prislusného obdobia, a to najma z marca 2016.

Podla § 278 ods. 1 Trestného zakona, kto vo vacsom rozsahu nezaplati
splatnd dan, poistné na socialne poistenie, verejné zdravotné poistenie alebo
prispevok na starobné déchodkové sporenie, potresta sa odnatim slobody az na tri
roky.

Podla § 215 ods. 1 pism. b) Trestného poriadku, prokurator zastavi trestné



stihanie, ak nie je tento skutok trestnym ¢inom a nie je dévod na postupenie veci.

V priebehu skrateného vySetrovania teda boli vyprodukované dbokazy, ktoré
preukazuju, Zze zo strany spol. DN TRADE COMPANY s.r.o. nedoslo k uhradeniu
dane z prijmu za rok 2015 v Case jej splatnosti. Zaroven vSak bolo zistené, ze
k neuhradeniu uvedenej dane doslo z dévodu, Ze spol. DN TRADE COMPANY s.r.o.
nedisponovala v Case splatnosti tejto dane (31.03.2016) ziadnymi penaznymi
prostriedkami na jej uhradenie, Co potvrdzuje zadovazeny vypis z uctu, ako aj
uctovna zavierka spoloCnosti za rok 2015. V tomto smere mozZno blizSie uviest, Ze
z tychto podkladov (listin) vyplyva, Ze spol. DN TRADE COMPANY s.r.o. bola
v obdobi od 01.01.2016 do 31.03.2016 absolutne necinna, ¢omu potom umerne
zodpoveda aj celkovy pohyb s majetkom predmetnej spoloCnosti vratane periaznych
prostriedkov, ktory bol minimalny, pricom celkovy stav penaznych prostriedkov
a majetku spoloc¢nosti bol v rozhodnom obdobi v podstate nulovy.

Zohladniac vysledky vykonaného dokazovania, najma skutoCnost, Ze spol.
DN TRADE COMPANY s.ro. vcCase splatnosti dane zprijmu za rok 2015
preukazatelne nedisponovala dostatkom penaznych prostriedkov na uhradenie tejto
dane, som dospel k zaveru, ze obvineny XXXXX ako konatel predmetnej spolo¢nosti
neuhradil splatnu dan z prijmu nie preto, Zze by nechcel, ale preto, Ze nemohol, ¢o
v konec¢nom désledku znamena, Ze skutok sa stal, avSak tento nie je trestnym Cinom
a vdanom pripade neprichadza do uvahy ani postupenie veci na prejednanie
priestupku.

S poukazom na uvedené skutoCnosti a citované zakonné ustanovenia som
rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Matej Podmajersky, PhD.
prokurator



