OKRESNA PROKURATURA MALACKY
Sasinkova 71, 901 01 Malacky

Cislo: 1 Pv 10/18/1106-71 Malacky 23.02.2022
EEC: 2-13-39-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: zloCin: skratenie dane a poistného podla § 276 odsek 1, odsek 2
pismeno d Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Malacky

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno d Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- zloCin: skratenie dane a poistného podla § 276 odsek 1, odsek 2 pismeno d
Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

v obdobi rokov 2013 - 2017 vykonaval ekonomicku €innost’ (podnikanie) v zmysle § 3
ods. 2 zakona ¢. 222/2004 Z.z. o dani z pridanej hodnoty v u€innom zneni, a napriek
tomu sa vrozpore s ustanovenim § 4 ods. 1 zdkona €. 222/2004 Z.z. o dani z
pridanej hodnoty v uc€innom zneni nikdy nezaregistroval na dafiovom urade ako
platitel DPH a ani nikdy nepodal dafiové priznanie k DPH, hoci v danom obdobi po
vzniku registracnej povinnosti v obci XXXXX postavil a predal nasledovné rodinné
domy:

1) RD sup. €. 602 zapisany na LV €. 3675, stojaci na parc. Cislo 385/7, ktory bol
na zaklade kupnej zmluvy zo dna 11.12.2014 a jej dodatku zo dna 19.03.2015
predany aj s prilahlymi pozemkami kupujucim XXXXX a XXXXX za kupnu
cenu 123.000 €, ¢im v suvislosti s predajom tejto nehnutelnosti skratil DPH o
902.70 €,



2) RD sup. €. 611, zapisany na LV €. 3612, stojaci na pare . €. 365/2, ktory bol na
zaklade kupnej zmluvy zo dna 09.06.2014 predany aj s prifahlymi pozemkami
kupujucim XXXXX a XXXXX za kupnu cenu 116.600 €, ¢im v suvislosti s
predajom tejto nehnutelnosti skratil DPH o 7.183.01 €,

3) RD sup. €. 702 zapisany na LV €. 3798, stojaci na pare. €. 938/13, ktory bol
na zaklade kupnej zmluvy zo dna 08.08.2016 predany aj s prifahlymi
pozemkami kupujucemu XXXXX za kupnu cenu 120.000 €, ¢im v suvislosti s
predajom tejto nehnutelnosti skratil DPH o0 1.637.76 €,

4) RD sup. €. 701 zapisany na LV &. 282, stojaci na pare. €islo 938/5, ktory bol
na zaklade kupnej zmluvy zo dna 14.03.2017 predany aj s prilahlymi
pozemkami kupujucim XXXXX a XXXXX za kupnu cenu 117.000,-€, &im
v suvislosti s predajom tejto nehnutelnosti skratil DPH o 382.50 €,

Cim skratil za obdobie rokov 2014 - 2017 svoju danovu povinnost na dani z pridane;j
hodnoty a spésobil na Statnom rozpocte SR Skodu v celkovej vyske 10.105,97 €,

lebo zanikla trestnost ¢inu.

Odovodnenie:

VySetrovatel 2. oddelenia vySetrovania, Odboru kriminalnej policie Okresného
riaditelstva PZ v Malackach (dalej len ,vySetrovatel PZ) uznesenim zo dna
24.05.2021 pod sp. zn. ORP-342/2-VYS-MA-2017 podfa § 206 ods. 1 Trestného
poriadku vzniesol obvinenie XXXXX pre pokraCovaci zloCin skratenie dane a
poistného podla § 276 ods. 1, ods. 2 pism. d) Trestného zakona na tom podstatnom
skutkovom zaklade, ktory je citovany vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Na Okresnu prokuraturu Malacky bol dfia 10.01.2022 spolu s vySetrovacim
spisom predloZeny navrh na zastavenie trestného stihania podfa § 215 ods.1 pism.
h) Trestného poriadku s poukazom na § 86 ods. 1 pism. d) Trestného zakona
z dévodu zaniku trestnosti stihaného skutku v désledku ucinnej lutosti.

Preskumanim predloZzeného vySetrovacieho spisu som zistil, Zze navrh
vySetrovatefa PZ ohladom zastavenia trestného stihania obvinéného XXXXX je
dbévodny, zodpovedajuci zistenému skutkovému stavu opierajucemu sa o
zabezpecCené a vykonané dokazy, ktoré bez pochybnosti preukazuju, ze trestnost
stihaného skutku zanikla v désledku ucinnej lutosti.

Vo veci bolo vykonané dokazovanie, z ktorého vyplyva:

Obvineny XXXXX suhlasil s obvinenim svojej osoby, pricom ku skutku uviedol,
ze vrozhodnom obdobi si nebol vedomy vzniku darnovej povinnosti, kedze
nehnutelnosti predaval ako fyzicka osoba, teda mal za to, ze za takychto okolnosti
nie je povinny uhradit DPH. Zaroven sa vyjadril, ze spdésobenu Skodu chce uhradit
hned ako dostane k dispozicii prislusné platobné udaje.

Splnomocneny zastupca Danového uradu Bratislava — XXXXX sa vo svojom
vysluchu vyjadril k vySke Skody, pricom vo svojom vysluchu poskytol aj prislusné



platobné udaje potrebné na uhradu skratenej DPH.

Obvineny nasledne predlozil potvrdenie o uhradeni skratenej DPH zo dna
20.09.2021 na ucCet poskytnuty splnomocnenym zastupcom Darnového uradu
Bratislava.

Z vyjadrenia Danového uradu Bratislava zo dfia 10.12.2021 vyplynulo, Ze
spravca dane u XXXXX eviduje v suvislosti s u€innou lutostou predmetnu uhradu zo
dnia 20.09.2021, priCom unho neeviduje Ziadny iny danovy nedoplatok. Zaroven bolo
z vyjadrenia Socialnej poistovne zistené, Ze obvineny XXXXX bol v rdéznych
obdobiach ako SZCO zu&astneny na povinnom nemocenskom a déchodkovom
poisteni, priom nema evidované Ziadne nedoplatky poistného.

Do vySetrovacieho spisu bol teda vo vztahu k obvinenému zabezpeceny odpis
z registra trestov a prislusné lustracie, z ktorych je celkovo zrejmé, ze obvineny
nebol za obdobny ¢in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch postihnuty
a v tomto obdobi ani nedoslo vo vztahu k jeho osobe k zastaveniu trestného stihania
z dévodu ucinnej futosti.

Podla § 86 ods. 1 pism. d) Trestného zakona, trestnost trestného €inu zanika
aj vtedy, ak ide o trestny Cin skratenia dane a poistného podla § 276, neodvedenia
dane a poistného podfla § 277 alebo nezaplatenia dane a poistného podla § 278, ak
pachatel nespachal trestny Cin ako Clen organizovanej skupiny alebo ako clen
zloCineckej skupiny a ak splatna dan a jej prislusenstvo alebo poistné boli dodatoCne
zaplatené najneskér v nasledujuci den po dni, ked sa pachatel po skonceni jeho
vySetrovania mohol oboznamit' s jeho vysledkami.

Podla § 86 ods. 2 Trestného zakona, trestnost trestného €inu podfa odseku 1
pism. d) nezanika, ak ide o pachatela, ktory bol za obdobny ¢in v predchadzajucich
dvadsiatich Styroch mesiacoch postihnuty, alebo ak trestné stihanie pachatela za
obdobny ¢in bolo v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch zastavené z
dbévodu zaniku trestnosti trestného Cinu podfa odseku 1.

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku, prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikla trestnost €inu.

Z vykonaného a vySSie popisaného dokazovania teda vyplyva, Ze obvineny
priznal a zaplatil celu splatnu dan, ktora bola skratena a ktorej vySka nepochybne
vyplynula z vySetrovania. Zaroven bolo zistené, Ze nejestvuju ziadne prekazky, ktoré
by branili aplikacii ustanovenia o ucinnej futosti.

Vzhladom na uvedené som rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma

odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Matej Podmajersky, PhD.
prokurator



