OKRESNA PROKURATURA MALACKY
Sasinkova 71, 901 01 Malacky

Cislo: 1 Pv 575/16/1106-7 Malacky 22.12.2016
EEC: 2-13-76-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: prec€in: posSkodzovanie cudzej veci podla § 246 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Malacky

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: poskodzovanie cudzej veci podla § 246 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

v presne nezistenom case okolo 11.00 hod. dna 20.10.2016 na bytovom dome
v Stupave, Vajanského ul. 1240/1, poskodil fasadu boc¢nej steny budovy a to tak, ze
sprejom na ruzovej fasade vytvoril oranZzovo — Cervenou farbou napis ,RAJNAR
XXXXX heroin“ o rozmeroch 467 cm na dizku a 120 cm na vys$ku, nasledne presiel
na protifahlu stranu predmetnej budovy, kde sprejom na ruZovej fasade vytvoril
oranzovo — ¢ervenou farbou dva napisy s textom ,RAJNAR®, prvy napis o rozmeroch
232 cm na dizku a 126 cm na vy3ku a druhy napis o rozmeroch 268 cm na dizku
a 122 cm na vysku a nasledne odiSiel na nezname miesto, ¢im vilastnikom bytu
a nebytovych priestorov a spoluvlastnikom spoloCnych Casti, spoloénych zariadeni
a prisluSenstva bytového domu, zastupenych spol. XXXXX obcCanov so sidlom
v Pezinku, sp6sobil $kodu do vysky 500,- €

lebo trestné stihanie je nepripustné, proti tomu, kto zomrel alebo bol vyhlaseny za
mftveho.



Odovodnenie:

Policajt Okresného riaditel'stva PZ Malacky, Obvodného oddelenia PZ XXXXX,
uznesenim pod CVS:ORP-813/SA-MA-2016 z 25.10.2016 postupom podla
ustanovenia § 199 odsek 1 Trestného poriadku zacal trestné stihanie a su¢asne
podfa § 206 ods. 1 Trestného poriadku vzniesol obvinenie vo veci precinu
poskodzovania cudzej veci podfa § 246 odsek 1 Trestného zakona.

Dna 28.11.2016 predlozil policajt na tunajSiu prokuraturu vySetrovaci spis
spolu s navrhom na postup podla § 215 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku s
poukazom na ustanovenie § 9 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku.

Preskimanim na vec sa vztahujuceho spisového materialu som dospel
k zaveru, Ze na podklade skutoCnosti zistenych v ramci skrateného vySetrovania je
dostatoCne odbvodneny zaver, ze bol spachany precin poSkodzovania cudzej veci
podfa § 246 odsek 1 Trestného zakona, a Zze tento spachal XXXXX, priCom navrh
policajta na postup podla § 215 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku s poukazom
na ustanovenie § 9 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku je dovodny.

V priebehu skrateného vySetrovania bolo preukazané, Ze skutok sa stal tak,
ako je popisany vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia. Ku skutku bol vypocuty
obvineny XXXXX, ktory sa priznal ku skutku v celom rozsahu, ako aj detailne popisal
priebeh skutku. Ku skutku bola vypocuta zastupkyna poskodenych, ktora sa vyjadrila
ku skutku, ako aj Skode. Vo veci bola vykonana aj obhliadka miesta Cinu
a vyhotovena fotodokumentacia.

Podla umrtného listu mesta XXXXX obvineny zomrel dria 15.11.2016
v Bratislave - mestska Cast Nové Mesto.

Podla § 215 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku prokurator zastavi
trestné stihanie, ak je trestné stihanie nepripustné podla § 9.

Podla § 9 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku trestné stihanie nemozno
zacat, a ak uz bolo za¢até, nemozno v ilom pokraCovat a musi byt zastavené, proti
tomu, kto zomrel alebo bol vyhlaseny za mftveho.

Vzhladom na tieto skutoCnosti povazujem moje rozhodnutie za dévodné.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktordt mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Patrik Hujsa
prokurator



