OKRESNA PROKURATURA BANSKA BYSTRICA
Partizanska cesta 1, 975 63 Banska Bystrica 1

Cislo: 2 Pv 110/15/6601-22 Banska Bystrica 25.08.2016
EEC: 2-45-118-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. slob. XXXXX

Trestny cCin: Precin Ublizenie na zdravi podla § 158 Trestného zakona Cislo
300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky
zakonov

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Banska Bystrica

Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

1. slob. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- Precin UbliZenie na zdravi podla § 158 Trestného zakona Cislo 300/2005 Zbierky
zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

sa v skusSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Banska
Bystrica zo dha 14.7.2015 spisova znacka 2 Pv 110/15/6601, ktorym podla § 216
odsek 1 Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia §217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Dna 06.01.2015 v €ase 0 9:10 hod v meste XXXXX viedol motorové vozidlo zn.
XXXXX

XXXXX, ev.C. XXXXX pri¢om pri prejazde krizovatkou XXXXX ulice s ulicou

XXXXX nereSpektoval zvislé dopravné znacenie "P2- Stoj, daj prednost

v jazde", nedal prednost’ v jazde po hlavnej ceste prichadzajucemu vozidlu zn.
XXXXX, ev.€. XXXXX, ktoré viedol vodi¢ XXXXX, nar.

XXXXX, trvale bytom XXXXX, XXXXX, ¢im porusil ustanovenie § 3

ods. 2 pism.b/, § 20 ods. 1, § 137 ods. 2 pism. g/ a pism. i/ zakona NR SR ¢. 8/2009
Z.z. o cestnej premavke a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni



neskorsich predpisov, teda porusil pravidla cestnej premavky zavaznym spésobom,
nasledkom ¢oho doslo k zrazke oboch vozidiel a pri ktorej vodi€ motorového vozidla
XXXXX XXXXX utrpel pomliazdenie lavého stehna a favého

bedrového kibu, pomliazdenie v oblasti &ela a hlavy, pomliazdenie lavej polovice
hrudnika, zlomeninu nosovych kosti a podvrtnutie krénej chrbtice, €o si vyziadalo
lieCbu v trvani 28 az 35 dni a obmedzenie v obvyklom spdsobe Zivota v trvani 35
dni.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Banska Bystrica zo dria 14.7.2015,
spisova znacka 2 Pv 110/15/6601, bola uréena skuSobna doba pre jednotlivych
obvinenych nasledovne:

1. slob. XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Banska Bystrica sp. zn. 3 Pv
110/15/6601 zo dria 14.07.2015 bolo podfa § 216 ods. 1 Tr. por. podmienecne
zastavené trestné stihanie vedené proti obv. slob. XXXXX, stihaného
za precin ubliZzenia na zdravi podla § 158 Trestného zakona, ktorého sa mal
dopustit' na tom skutkovom zaklade, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia. Uznesenie podla § 216 ods. 1 Tr. por. nadobudlo pravoplatnost dria
21.07.2015.

Podla § 216 ods. 2 Tr. por. bola obvinenému uréena skuSobna doba na 12
mesiacov, ktora mu uplynula diiom 21.07.2016.

Po uplynuti skuSobnej doby bolo zistované, €i obvineny pocas plynutia
skusobnej doby splnil podmienky uvedené v ustanoveni § 217 ods. 1 Tr. por.

Podla § 217 ods. 1 Tr. por. ak obvineny v priebehu skusobnej doby viedol
riadny Zivot, splnil povinnost’ nahradit sp6sobenu Skodu a vyhovel aj dalSim
uloZzenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze sa obvineny
osvedcil. Inak rozhodne, a to aj po€as skusobnej doby, Ze sa v trestnom stihani
pokracuje. O osvedcCeni alebo o pokraCovani v trestnom stihani vyda uznesenie.

Zo zadovazenych listin a to odpisu registra trestov obvineného vyplyva, ze
okrem podmienecCného zastavenia trestného stihania tunajSou prokuraturou,
obvineny v nom ma jeden zaznam a to z roku 2006, kedy bolo podmienecné
zastavené trestné stihanie. Z celoslovenskej lustracie v ramci Policajného
zboru SR a Vojenskej policie vyplyva, ze v predmetnom obdobi nebol trestne
stihany, z miesta trvalého pobytu je hodnoteny vSeobecne, priCom neboli oznamené
Ziadne negativne skuto&nosti, zo sluZzobného hodnotenia VU XXXXX a to zaznamu o
disciplinarnych trestoch a odmenach vyplyva, ze sa nedopustil Ziadneho
disciplinarneho previnenia, zo sluzobného hodnotenia za rok 2016 vyplyva, Ze
dosahuje dobré vysledky. Z evidencnej karty vodiCa vyplyva, Ze pocCas
skusobnej doby sa dopustil jedného dopravného priestupku na useku cestnej
dopravy, za ktory mu bola uloZena blokova pokuta 10 €, z Ustrednej evidencie
priestupkov vyplyva jeden priestupok, a to vyS$Sie uvedeny, teda ten isty priestupok.
Mam vSak za to, ze sa jednalo o priestupok, ktory ale nebol takého



zavazného charakteru a uvedené konania obvineného neznamenalo pre spolo¢nost
taky stupeni nebezpecenstva, ze by branili vysloveniu jeho osvedCenia sa. Vo vztahu
k nahrade Skody konstatuje, to o bolo uvedené v uzneseni o podmienec¢nom
zastaveni a to, ze obvineny vykonal ukony smerujuce k nahrade skody, t.j. urobil iné
opatrenia na nahradu Skody.

Vzhladom na vysSie uvedené skutoCnosti obvineny splinil vSetky podmienky
pre vyslovenie osvedcCenia sa v skuSobnej dobe, a preto bolo rozhodnuté tak, ako je
to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat u prokuratora
okresnej prokuratury do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Ondrej Tomko
prokurator



