OKRESNA PROKURATURA BANSKA BYSTRICA
Partizanska cesta 1, 975 63 Banska Bystrica 1

Cislo: 2 Pv 259/19/6601-25 Banska Bystrica 07.11.2023
EEC: 2-45-150-2023

UZNESENIE

Trestna vec: Neznamy pachatel
Trestny Cin: precin: podvod podla § 221 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Banska Bystrica

Podla § 215 odsek 2 pismeno ¢ Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
neznameho pachatela,

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: podvod podla § 221 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci
ucastnictvo: bez ucastnictva

na tom skutkovom zaklade, Ze:

doposial neznamy pachatel vystupujuci pod menom XXXXX tym, Ze ako
zastupca prepravnej spolocnosti XXXXX, XXXXX, XXXXX, Talianska republika, dia
18.6.2019, na zaklade komunikacie z e-mailovej adresy XXXXX dostal od Spedicnej
spolo¢nosti XXXXX spolo€nost’ s ru€enim obmedzenym, XXXXX, XXXXX, Slovenska
republika, zakazku na prepravu tovaru zo spoloCnosti XXXXX 25, Talianska
republika, do spolocnosti XXXXX, Furhoferstrasse 1 A, 9192 Hohenberg, Rakuska
republika, na zaklade ¢oho sa s najvacSou pravdepodobnostou drfia 19.6.2019 vo
veCernych hodinach dostavil do miesta nakladky, na nakladnom motorovom vozidle s
talianskym evidencnym Cislom XXXXX a zadnym navesom s talianskym evidencnym
Cislom XXXXX nestotoZzneny Sofér, vystupujuc v mene prepravnej spolocnosti
XXXXX, po nalozeni tovaru odiSiel z nakladky v rannych hodinach dna 20.6.2019 na
nezname miesto, do miesta vykladky tovar v dohodnutom termine do 21.6.2019 a ani
neskoér nedopravil, ¢im tymto konanim bola spoloCnost’ Rainbow Logistics spolo¢nost
s ruCenim obmedzenym ako sprostredkovatel dopravy uvedena do omylu a bola jej
spbsobena Skoda v celkovej vyske 19.046,20 €,

o skutku odovzdanom na trestné stihanie do cudziny bolo pravoplatne rozhodnuté
cudzozemskym sudom alebo inym cudzozemskym organom prisluSnym na konanie
o trestnom Cine, priestupku alebo o inom spravnom delikte a toto rozhodnutie mozno
povazovat za dostacujuce.



Odovodnenie:

Dra 17. 7. 2019 bolo vySetrovatelom odboru kriminalnej policie OR PZ
XXXXX podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacaté trestné stihanie za precin
podvodu podla § 221 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona na tom skutkovom zaklade,
ako je to uvedené vo vyrokovej Casti predmetného uznesenia.

Po vykonani potrebnych ukonov vySetrovatel odboru kriminalnej policie OR
PZ XXXXX uznesenim zo dna 22. 7. 2019 podla § 228 ods. 2 pism. d) Trestného
poriadku trestné stihanie prerusil a navrhol odovzdanie trestného stihania do
cudziny.

Okresny prokurator Okresnej prokuratury XXXXX poziadal dna 03. 09. 2019
prislusny justiény organ Talianskej republiky o prijatie trestného oznamenia. Prijatie
trestného oznamenia bolo zo strany kompetentného organu Talianskej republiky
potvrdené.

Po prijati trestného oznamenia organy Talianskej republiky konali, vo veci bol
obvineny obCan Talianskej republiky, ktory bol na zaklade rozsudku Sudu vo Verone,
Cislo rozsudku XXXXX zo dna 5. 5. 2023, oslobodeny a bolo rozhodnuté, Ze tento
nebude viac trestne stihany v suvislosti s trestnym ¢inom, ktory mu bol pripisovany
a to z dévodu neexistencie trestného oznamenia. K uvedenému rozhodnutiu doslo aj
na odklade navrhu prislusného prokuratora, ktory poZiadal, aby sud vydal rozsudok
o zastaveni trestného stihania z dévodu zaniku trestného &inu po tom, ako doslo
k stiahnutiu trestného oznamenia.

Vzhlfadom na rozsudok talianskeho justicného organu Sudu vo Verone, Cislo
rozsudku XXXXX zo dnha 5. 5. 2023 je potrebné o trestnom stihani, vedenom pre
uvedeny skutok na uzemi Slovenskej republiky meritérne rozhodnut.

Podla § 215 ods.2, pismeno c) Tr. poriadku prokurator méze zastavit trestné
stihanie, ak o skutku odovzdanom na trestné stihanie do cudziny, bolo pravoplatne
rozhodnuté cudzozemskym sudom alebo inym cudzozemskym organom prislusnym
na konanie o trestnom Cine, priestupku alebo inom spravnom delikte a toto
rozhodnutie mozno povazovat' za postacujuce.

Predmetné rozhodnutie Sudu vo Verone, &islo rozsudku XXXXX zo dria 5. 5.
2023 mozno povazovat za dostaCujuce aj z dbévodu, Ze spolo¢nost XXXXX
spolocnost’ s ruCenim obmedzenym oznamila, ze v konani nema ziadne poziadavky,
z dévodu, ze Skoda bola uhradena poistovriou, ktora svoj regresny narok uplatriuje
sudnom konani.

Preto bolo potrebné rozhodnut’ tak, ako je uvedené v tomto uzneseni.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma

odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Silvia Markova
prokuratorka



