OKRESNA PROKURATURA BANSKA BYSTRICA
Partizanska cesta 1, 975 63 Banska Bystrica 1

Cislo: 3 Pv 267/23/6601-9 Banska Bystrica 12.12.2023
EEC: 2-45-172-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: kradez podfa § 212 odsek 1 pismeno a, odsek 2 pismeno a
Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Banska Bystrica

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenym:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

a

poskodenou pravnickou osobou:

XXXXX
ICO: XXXXX
sidlo: XXXXX
pravna forma: Spolo¢nost’ s ru¢enim obmedzenym
v zastupeni: XXXXX, splnomocneny zastupca

Obsahom zmieru je:

- vyhlasenie obvineného, Ze spachal skutok, za ktory je stihany;
pefazna suma urCena ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych
¢inov podla osobitného zakona: 60 €;

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

XXXXX
datum narodenia; XXXXX



miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno a, odsek 2 pismeno a Trestného
zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

realizované policajtom Obvodné oddelenie PZ Banska Bystrica - vychod pod
spisovou znackou ORP-531/0OV-BB-2023

na tom skutkovom zaklade, ze:

v priestoroch spolocnosti XXXXX s prevadzkou na adrese XXXXX v Banskej Bystrici,

- v priebehu dna 03.08.2023 za ucelom nasledného predaja postupne do dodavky
nalozil a z arealu spolo¢nosti odviezol 4 ks pneumatiky zn. GoodYear Efficient
Grip 225/40 R18 v hodnote 240 €, 4 ks pneumatiky zn. Hankook Dynpro HP
235/60 R18 na hlinikovych diskoch Hyundai v hodnote 450 €, 8 ks pneumatiky
zn. Bridgeston T001 205/60 R15 na hlinikovych diskoch Skoda v hodnote 600 €,
4 ks pneumatiky zn. Kleber Dynaxer HP3 165/65 R15 na hlinikovych diskoch
Skoda v hodnote 300 €, 4 ks pneumatiky zn. Michelin Energy Saver 195/65 R15
na hlinikovych diskoch Volkswagen v hodnote 300 €, 4 ks pneumatiky zn. Kleber
Dynaxer HP3 185/60 R14 na hlinikovych diskoch Skoda v hodnote 250 €, 4 ks
pneumatiky zn. Dunlop SP Sport 01 185/60 R15 na hlinikovych diskoch Skoda v
hodnote 300 €, 4 ks pneumatiky zn. Michelin Alpin 5 205/55 R16 na hlinikovych
diskoch Audi v hodnote 300 €, 2 ks pneumatiky zn. Fulda Kristall Control HP
205/55 R16 v hodnote 80 € a 2 ks pneumatiky zn. BF Goodrich Force Winter 2
205/55 R16 v hodnote 80 €,

- v priebehu dna 04.08.2023 za ucelom nasledného predaja postupne do dodavky
nalozil 4 ks pneumatiky zn. Bridgeston LM005 205/55 R16 v hodnote 100 €, 4 ks
pneumatiky zn. Bridgeston T005 205/55 R16 v hodnote 80 €, 4 ks pneumatiky zn.
Bridgeston LM005 235/55 R17 v hodnote 100 € a 4 ks pneumatiky zn. Michelin
Energy Saver 165/65 R15 na hlinikovych diskoch Skoda v hodnote 300 €, kde pri
odchode z arealu spolo¢nosti bol zastaveny prijimacim technikom,

ktorym konanim spoloénosti XXXXX, ICO: XXXXX, so sidlom XXXXX, Banska
Bystrica, sposobil celkovu Skodu kradezou vo vySke 3.480 €.

Odovodnenie:

Obvineny XXXXX je uznesenim povereného prislusnika PZ Obvodného
oddelenia PZ Banska Bystrica — vychod CVS: ORP-531/0V-BB-2023 zo dfia
13.09.2023, pravoplatnym dna 23.09.2023, trestne stihany za pokraCovaci precin
kradeZe podla § 212 ods. 1 pism. a), ods. 2 pism. a) Trestného zakona na
skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.



Obvineny XXXXX sa v priebehu pripravného konania k spachaniu trestného
¢inu v plnej miere doznal, ked uviedol, Ze pneumatiky a komplety kolies kradol na
dodavke s ciefom tieto nasledne predat. Odcudzené veci najskér uskladnil
u kamarata XXXXX a neskér vratil spolo€nosti XXXXX. Obvineny v ramci vysluchu
suhlasil so zmierom.

Poskodeny XXXXX, zastupca spolo¢nosti XXXXX, vypovedal o tom, Ze dna
04.08.2023 bol ich zamestnanec XXXXX prichyteny pri kradezi pneumatik
a kompletov kolies zich spoloCnosti, ked sa tieto pokusal vyviezt zarealu na
dodavke. Ma vedomost o tom, Zze pneumatiky a komplety kradol aj den predtym, ked
tieto vyviezol z arealu spoloCnosti a nasledne uskladnil u XXXXX. Odcudzené veci
v hodnote 3.480 € boli bez poSkodenia spolo¢nosti vratené, preto si ako poskodena
strana neuplatnil narok na nahradu Skody v tresthom konani. PoSkodeny v ramci
vysluchu suhlasil so zmierom.

Svedok XXXXX, zamestnanec spoloCnosti XXXXX, vypovedal, Ze dna
04.08.2023 prichytil zamestnanca spoloCnosti XXXXX pri kradezi pneumatik
a kompletov kolies, ked' sa tieto snazil z arealu vyviezt na dodavke.

Svedok XXXXX vypovedal, Zze dna 03.08.2023 ho oslovil XXXXX s prosbou
0 odvoz a uskladnenie pneumatik a kompletov kolies, s ¢im suhlasil a XXXXX
pomohol tieto veci v sklade spoloCnosti XXXXX nalozit do dodavky a nasledne ich
uskladnili u neho doma. Nasledujuci defi ho kontaktoval XXXXX, ktorému uviedol, ze
pneumatiky a kolesa su ulozené u neho doma, po com tieto dna 04.08.2023 XXXXX
na firemnej dodavke odviezol.

Z vycislenia Skody spolo¢nostou XXXXX vyplyva, Ze v priebehu dni 03. —
04.08.2023 obvinenym odcudzené pneumatiky a komplety boli v celkovej hodnote
3.480 €.

Podla odpisu registra trestov obvineny XXXXX doposial nebol sudne trestany
za spachanie trestného Cinu. Z vypisu z ustrednej evidencie priestupkov vyplyva, ze
obvineny bol doposial devatkrat postihnuty za pachanie priestupkov proti
bezpec&nosti a plynulosti cestnej premavky podla § 22 Zakona o priestupkoch. Podla
spravy obce Selce nebol XXXXX doposial rieSeny komisiou na ochranu verejného
poriadku.

Probacna a mediacna uradniCka Krajského sudu v Banskej Bystrici s miestom
vykonu na Okresnom sude Banska Bystrica dna 30.11.2023 na zaklade pokynu
prokuratora uzatvorila podfa § 220 anasl. Trestného poriadku zmier medzi
obvinenym XXXXX a poskodenou spolo¢nostou XXXXX, obsahom ktorého je
vyhlasenie obvineného, Ze spachal skutok, za ktory je stihany, vyhlasenie
obvineného, Ze poskodenému vratil odcudzené pneumatiky a komplety Kkolies,
vyhlasenie posSkodeného, Ze obvineny odcudzené veci vratil, zavazok obvineného
zlozit na ucet Krajskej prokuratury Banska Bystrica penaznu sumu 60 € na ochranu
a podporu obeti trestny cinov, ako aj vyhlasenie obvineného a posSkodeného, ze
zmier uzatvaraju dobrovolne, slobodne a vazne.



Z potvrdenia Krajskej prokuratury Banska Bystrica vyplyva, Ze obvineny
XXXXX dna 04.12.2023 na ucet prokuratury uhradil pefiaznd sumu 60 € urCenu
ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestny Cinov.

XXX

Podla § 215 ods. 1 pism. g) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak sa schvali zmier medzi obvinenym a poSkodenym.

Podla § 220 ods. 1 Trestného poriadku v konani o precine, na ktory zakon
ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevysuje pét rokov, méze
prokurator so suhlasom obvineného a poskodeného rozhodnut o schvaleni zmieru a
zastavit' trestné stihanie, ak obvineny (a) vyhlasi, Ze spachal skutok, za ktory je
stihany, a nie su odbévodnené pochybnosti o tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané
slobodne, vazne a urcito, (b) nahradil Skodu, pokial bola ¢inom spdésobena, alebo
urobil iné opatrenia na nahradu Skody, alebo inak odstranil uimu vzniknutu trestnym
¢inom, a (c) zloZi na ucet sudu a v pripravnom konani na ucet prokuratury pefiaznu
sumu urcenu ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych c¢inov podla
osobitného zakona, a tato periazna suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti
spachaného trestného ¢inu a vzhladom na povahu a zavaznost spachaného cinu, na
mieru akou bol trestnym ¢inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na
jeho osobné a majetkové pomery povazuje takyto spésob rozhodnutia za
dostacujuci.

Podla § 122 ods. 10 Trestného zakona sa za pokracovaci trestny cin
povazuje, ak pachatel pokracoval v pachani toho istého trestného Cinu. Trestnost’
vSetkych Ciastkovych utokov sa posudzuje ako jeden trestny Cin, ak vSetky Ciastkové
utoky toho istéeho pachatela spaja objektivna suvislost' v ¢ase, spésobe ich pachania
a v predmete utoku, ako aj subjektivna suvislost, najméa jednotiaci zamer pachatela
spachat uvedeny trestny cCin.

Podla § 125 ods. 1 Trestného zakona sa skodou malou rozumie $koda
prevySujuca sumu 266 eur. Skodou vadcsou sa rozumie suma dosahujuca najmenej
desathasobok takej sumy.

Podla § 212 ods. 1 pism. a), ods. 2 pism. a) Trestného zakona sa trestného
Cinu kradeze dopusti pachatel, ktory si prisvoji cudziu vec tym, Ze sa jej zmocni
a sposobi tym véacsiu Skodu. Pachatel sa potresta odriatim slobody na Sest
mesiacov aZz tri roky.

XXX

V priebehu pripravného konania bolo dostatoénym spésobom preukazane, ze
obvineny XXXXX mal spachat vySetrovany trestny Cin, ktory je preinom s hornou
hranicou trestnej sadzby neprevySujucou pat rokov. Obvineny vyhlasil, ze spachal
skutok, za ktory je stihany a aj s poukazom na dalSie vykonané ddkazy nie su
odbévodnené pochybnosti o tom, ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne
a urCito. Obvineny v priebehu pripravného konania vratil poSkodenej spolonosti
vSetky odcudzené veci, v désledku cCoho si povereny zastupca posSkodenej
spoloCnosti nahradu Skody suvisiacu so spachanym trestnym c¢inom neuplatnil.



Obvineny dna 04.12.2023 na ucet prokuratury uhradil pefiaznu sumu 60 € urcenu
ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestny Cinov. Tak obvineny ako aj povereny
zastupca poskodenej spolo¢nosti s takymto spésobom vybavenia veci suhlasia.

Vzhfadom k charakteru trestného Cinu, ktory je majetkovym trestnym c€inom,
ktorym obvineny nespdsobil poSkodenej spoloCnosti ziadnu Skodu, ked odcudzené
veci neposkodené vratil spat, a k osobe obvineného XXXXX, ktory sa doposial iného
trestného Cinu nedopustil a nim spachané priestupky nie su zavazného charakteru,
mozno povazovat takyto spdsob vybavenia veci za dostaCujuci pre napravu
obvineného, nakolko okolnosti pripadu nevyzaduju, aby bolo nevyhnutné aj nadalej
pokraCovat’ v trestnom stihani obvineného. Spachanym skutkom navySe neboli
sposobené také Skodlivé nasledky, ktoré by zasadnejSim spésobom narusali verejny
zaujem chraneny Trestnym zakonom.

Z uvedenych dbvodov su splnené vsetky podmienky pre schvalenie zmieru
a zastavenie trestného stihania obvineného XXXXX.

XXX

Vzhladom na povahu a zavaznost spachaného cCinu, na mieru, akou bol
trestnym Cinom dotknuty verejny zaujem, ako aj vzhfadom na osobu obvineného,
jeho majetkové a osobné pomery, povazuje prokuratura takyto spdésob rozhodnutia
vo veci za postacujuci, preto bolo potrebné rozhodnut tak, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu staznost nie je pripustna. (§ 185 ods. 2 Trestného poriadku)

JUDr. Peter Trajlinek, PhD.
prokurator



