OKRESNA PROKURATURA BANSKA BYSTRICA
Partizanska cesta 1, 975 63 Banska Bystrica 1

Cislo: 2 Pv 238/15/6601 Banska Bystrica 07.12.2015
EEC: 2-45-225-2015

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny cCin: Precin Ublizenie na zdravi podla § 156 odsek 1 Trestného zakona
Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky
zakonov
Precin Vytrznictvo podla § 364 odsek 1 pismeno a Trestného zakona
Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona €islo 1/2014 Zbierky
zakonov

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Banska Bystrica

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:

obvinenym:
1. XXXXX
datum narodenia:; XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX
vazba: nie
a
poskodenymi:
1. XXXXX

datum narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX

2. XXXXX, XXXXX
sidlo: XXXXX
v zastupeni: XXXXX

Obsahom zmieru je:

VySka nahradenej Skody alebo Skody, na nahradu ktorej sa obvineny zaviazal: 1.500
€ v prospech poskodeného XXXXX a 848,04 € v prospech poSkodeného XXXXX.,
ICO: XXXXX

Pefiazna suma urCena na vSeobecne prospesné ucely: 70 €

Konkrétny adresat penaznej sumy urCenej na vSeobecne prospesné ucely: XXXXX



suma vo vySke 35 €
Suma odovzdana $tatu na penaznu pomoc obetiam trestnej Cinnosti: 35 €

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- Precin UbliZenie na zdravi podla § 156 odsek 1 Trestného zakona Cislo 300/2005
Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

- Precin Vytrznictvo podfla § 364 odsek 1 pismeno a Trestného zakona Cislo
300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

realizované policajtom Utvar vojenskej policie Tren&in pod spisovou zna¢kou VPTN-
17/0dV-S-2015.

na tom skutkovom zaklade, ze:

dria 15.03.2015 v €ase medzi 02.00 hod az 02.30 hod v podniku XXXXX na ulici
XXXXX v XXXXX sacal a rukou ako aj hlavou fyzicky napadol do oblasti tvare
XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom ul. XXXXX, nasledkom ¢oho sa posSkodenému
pustila z hlavy krv a ¢im mu na zaklade znaleckého posudku €. XXXXX spdsobil
otras mozgu lahkého stupna, trzno-zhmozdenu ranu o velkosti 2 cm v Celovej oblasti
vlavo, pohmozdenie s rankou v strednej Casti hornej pery ust, pohmozdenie tvarovej
Casti vpravo mensieho rozsahu, pricom si tieto zranenia vyziadali lekarske vySetrenie
a lieCenie s dobou stazenia obvyklého spdsobu Zivota v trvani 7 az 10 dni.

Odovodnenie:

Povereny prislugnik Utvaru vojenskej policie Tren&in svojim uznesenim CVS:
VPTN-17/0dV-2015 zo 24.09.2015 podla § 206 ods. 1 Tr. por. vzniesol obvinenie
voj. XXXXX za prec€in ubliZzenia na zdravi podla § 156 ods. 1 Tr. zak. a precin
vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a) Tr. zak. skutkovom zaklade uvedenom
v predmetnom uzneseni.

Po skoncCeni pripravného konania povereny prislusnik VP predlozil
vySetrovaci spis s navrhom na podanie obzaloby. Preskumanim veci som dospel
k zaveru, Ze zabezpeCené dbkazy v celom rozsahu preukazuju, ze obv. voj. XXXXX
sa dopustil trestnej Cinnosti kladenej mu za vinu. Zaroven som dospel k nazoru, ze
v danej veci by prichadzal do uvahy i postup podfla § 220 Tr. por., preto som spis i so
svojim suhlasom zaslal probaénému a mediaCnému uradnikovi Okresného sudu
v Banskej Bystrici na vykonanie ukonov v jeho pésobnosti, ktorymi by boli vytvorené
podmienky na schvalenie zmieru.



Takéto ukony boli vykonané dia 26.11.2015 a probacna a mediacna
uradnicka Okresného sudu v Banskej Bystrici predlozila doplneny spisovy material
na preskumanie. Na zaklade pisomnosti obsiahnutych v spisovom materiali mozno
konstatovat nasledovné:

Probacna a mediacna uradniCka Okresného sudu v Banskej Bystrici vykonala
pokus o mediaciu smerujucu k dohode medzi obv. voj. XXXXX na jednej strane
a poskodenymi XXXXX a XXXXX a.s., zastupenou splnomocnencom XXXXX na
strane druhej.

Obv. voj. XXXXX vyhlasil, Ze spachal skutok, za ktory je stihany. Svoje
konanie ofutoval a vSetkym poskodenym sa ospravedinil. Vo vztahom k naroku na
nahradu Skody obvineny voj. XXXXX vyhlasil, Zze je ochotny nahradit Skodu
poskodenym, pricom uvedené aj ucinil, teda XXXXX uhradil priamo pri mediacii
1.500 € a tento sucCasne vyhlasil, Ze povazuje svoj narok na nahradu Skody za plne
uspokojeny. Obv. voj. XXXXX suc€asne zlozil do pokladne poSkodeného XXXXX a.s.
XXXXX sumu 848,04 € a zastupca poSkodeného XXXXX a.s. pri mediacii vyhlasil, ze
obvineny im nahradil pozadovanu Skodu a svoj narok na nahradu Skody povazuju za
plne uspokojeny. Su€asne obidvaja poskodeni udelili suhlas s mediaciou.

Vsetci poskodeni vyhlasili, Zze ich naroky tak, ako boli vySSie uvedené boli
uhradené. Obvineny, ako aj poSkodeni vyslovili suhlas s uzatvorenim zmieru

Obvineny vyjadril ochotu zlozit na ucet prokuratury sumu 70,- €. Vzal na
vedomie, Ze v pripade schvalenia zmieru prokuratorom, bude 50% uréenych na
penaznu pomoc poSkodenym trestnymi €inmi a ako adresata dalSich 50% urcil
v zmysle zakona XXXXX, ICO XXXXX. Z dolozeného vypisu z bankového Uétu je
zrejmé, ze 30.11.2015 obv. voj. XXXXX zaslal na ucet tunajSej prokuratury sumu 70,-
€. Dna 26.11.2015 bol medzi ucastnikmi pred probacnou a mediacnou uradnic¢kou
uzatvoreny zmier v zmysle § 220 Tr. por.

Podfa § 220 ods. 1 Tr. por., v konani o preCine, na ktory zakon ustanovuje
trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevySuje pat rokov, méze prokurator
so suhlasom obvineného a poskodeného rozhodnut o schvaleni zmieru a zastavit
trestné stihanie, ak obvineny
a/ vyhlasi, Ze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su odévodnené pochybnosti
o tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito,

b/ nahradil Skodu, pokial bola tresthnym ¢inom spdsobena, alebo urobil iné opatrenia
na nahradu Skody, alebo inak odstranil ujmu vzniknutu trestnym €inom, a

¢/ zloZi na ucet sudu a v pripravhom konani na ucet prokuratury penaznu sumu,
uréenu konkrétnemu adresatovi na vSeobecne prospesné ucely, a tato suma nie je
zrejme neprimerana zavaznosti spachaného trestného €inu a vzhfadom na povahu
a zavaznost’ spachaného Cinu, na mieru akou bol trestnym ¢inom dotknuty zaujem,
na osobu obvineného a na jeho osobné a majetkové pomery povazuje takyto spdsob
rozhodnutia za dostacujuci.

Podla § 224 ods. 1 Tr. por. pehaznu sumu na vSeobecne prospesné ucely
mozno urCit obciam a inym pravnickym osobam so sidlom na uzemi Slovenskej
republiky na financovanie vedy, vzdelania, kultury, Skolstva, poziarnej ochrany,
podporu a ochranu mladeze, socialne, zdravotnicke, ekologické, humanitarne,
charitativne ucely, registrovanym cirkvam a nabozenskym spolo¢nostiam, Sportovym



a telovychovnym spolo¢nostiam, ako aj Statu na penaznu pomoc poSkodenym podfa
osobitného zakona.

Podla § 224 ods. 2 Tr. por., zpenaznej sumy urCenej na vSeobecne
prospesné ucCely musi obvineny urlit aspofi 50% Statu na penaznu pomoc
poskodenym podfa osobitného zakona.

S prihliadnutim na vSetky zistené skutoCnosti mam za to, ze v danej veci su
splnené vSetky podmienky oddvodhujuce schvalenie zmieru podla § 220 Tr. por.
Obvineny i poskodeni suhlasili s jeho schvalenim, obvineny vyhlasenie vykonal
slobodne vazne a urcito, obvineny vykonal opatrenia na nahradu Skody, teda
nahradil 8kodu poskodenym v plnej a nimi pozadovanej vyske, pricom posSkodeni
uviedli, Zze vSetky ich naroky su v plnej vySke uhradené. Obvineny suc€asne zlozil na
prokurature pefiaznu sumu uréenu konkrétnemu adresatovi na vSeobecne prospesné
ucely, ktora nie je zrejme neprimerana zavaznosti spachanej trestnej cinnosti
a vzhfadom na dotknuty verejny zaujem a na osobu obvineného, s prihliadnutim na
jeho osobné a majetkové pomery mozno povazovat takyto spdsob rozhodnutia za
dostaCujuci. Tak isto je potrebné poukazat aj na doterajSi Zzivot obvineného,
priom z osobnych dokladov  vyplyva, Ze  obvineny nema zaznam v Registri
trestov GP SR, vregistri priestupkov MV SR ma jeden zaznam z roku 2012 na
useku dopravy za rychlost jazdy, zo zaznamu o odmenach a trestoch som zistil, Zze
od vzniku sluzobného pomeru ma viac ako 40 disciplinarnych odmien, zo sluzobného
hodnotenia zistujem vefmi pozitivne hodnotenie, zo spravy o povesti z obce
zistujem, Ze vocCi obvinenému nebolo vedené priestupkové konanie.

Podla § 215 ods. 1 pism. g) Tr. por. prokurator zastavi trestné stihanie, ak sa
schvali zmier medzi obvinenym a poskodenymi.

Vzhladom na vySSie uvedené som rozhodlo tak, ako je to uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.
doplrite odévodnenie
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

Mgr. Ondrej Tomko
prokurator



