OKRESNA PROKURATURA BANSKA BYSTRICA
Partizanska cesta 1, 975 63 Banska Bystrica 1

Cislo: 3 Pv 501/13/6601 Banska Bystrica 18.12.2015
EEC: 2-45-232-2015

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny cCin: Precin Sprenevera podla § 213 odsek 1 Trestného zakona Cislo
300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky
zakonov

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Banska Bystrica

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- Prec€in Sprenevera podla § 213 odsek 1 Trestného zakona Cislo 300/2005 Zbierky
zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

na tom skutkovom zaklade, Ze:

dna 20.05.2013 v ¢ase o 16:00 hod. na parkovisku pred predajiou LIDL, Tajovského
ul. v Banskej Bystrici prevzal financnu hotovost vo vyske 380,- € od osoby XXXXX,
z ktorej mal 330,- € uhradit’ platbu za autoskolu v autoskole XXXXX, Chabanecka ¢.
7, XXXXX, ¢€o neurobil, pricom XXXXX g.a.h. predlozil neplatny doklad o uhradeni
autoSkoly a 50,- € si zapozi¢al ako osobnu po6ziCku, €im tymto konanim si
neopravnene prisvojil financnu hotovost a spdsobil Skodu vo vyske 330,- € pre osobu
XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom Martin — ZaturCie, XXXXX.

lebo obvineny nebol v ¢ase Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia PZ XXXXX — zapad sp.
zn. ORP-1021/0Z-BB-2013 zo 14.10.2013 bolo podfa § 199 ods. 1 Tr. por. zacaté
trestné stihanie a dalSim uznesenim z 08.01.2015 bolo vznesené obvinenie XXXXX



pre precin sprenevery podla § 213 ods. 1 Tr. zak., na tom skutkovom zaklade, Ze
dna 20.05.2013 v ¢ase o 16:00 hod. na parkovisku pred predajiou LIDL, Tajovského
ul. v Banskej Bystrici prevzal financnu hotovost vo vyske 380,- € od osoby XXXXX,
z ktorej mal 330,- € uhradit platbu za auto$kolu v autoSkole XXXXX, ¢€o neurobil,
pricom XXXXX g.a.h. predlozil neplatny doklad o uhradeni autoSkoly a 50,- € si
zapozi¢al ako osobnu pdzicku, &im tymto konanim spreneveril finanénu hotovost
a sposobil skodu vo vySke 330,- € pre osobu XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom
Martin — Zaturcie, XXXXX.

Povereny prislusnik PZ predlozil 17.12.2015 tunajSej prokurature vySetrovaci
spis s navrhom na postup podla § 215 ods. 1 pism. e) Tr. por., s ktorym som sa
stotoznil.

Preskumanim obsahu spisu som zistil, ze bolo nepochybne preukazaneé, zZe
skutok sa stal tak, ako je vySSie uvedené, skutok je trestnym ¢inom a spachal ho
obvineny. Obvineny sa sice zo spachania trestného &inu neciti byt vinny, usvedcuju
ho vSak svedkyrfia - poSkodena XXXXX, svedkyna XXXXX, ako aj listinné dékazy, a
to kopia prijmového dokladu a vypis z banky s fotoképiou dokladu o uhrade. Zo
zapisnice o vysluchu poskodenej okrem toho vyplyva, ze Skoda vo vySke 380,- Eur
jej bola obvinenym poukazana na bankovy ucet a preto narok na nahradu Skody si
neuplatnila. Okrem toho boli zabezpeCené doklady k osobnym pomerom
obvineného, a to odpis z registra trestov a charakteristiky.

SucCast vySetrovacieho spisu tvori zabezpeCena fotokdpia znaleckého
posudku o duSevnom stave XXXXX zo dfia 13.03.2015 z vySetrovacieho spisu CVS:
ORP-870/1-OVK-BB-2013.

V priebehu tohto konania bol sudcom pre pripravné konanie Okresného sudu
v Banskej Bystrici dha 13.05.2015 pod sp. zn 0Tp/77/2015 vydany prikaz na
vySetrenie duSevného stavu obvineného XXXXX, a preto na zaklade uznesenia
povereného prislusnika PZ XXXXX boli dia 16.07.2015 do konania podla § 142
ods. 1 Tr. por. pribrati dvaja znalci z odboru zdravotnictva, odvetvie psychiatria. Zo
znaleckého posudku z 25.11.2015 vyplyva, Ze obvineny v su€asnosti ako iv Case
spachania trestného CcCinu trpel zavaznym procesualnym duSevnym ochorenim
z okruhu schizofrénneho. Obvineny nebol schopny ovladat svoje konanie
a rozpoznat' spoloCensku nebezpecCnost tohto konania. V dbésledku niekolkorocného
prebiehajuceho zavazného dusevného ochorenia z okruhu schizofrénie obvineny nie
je schopny chapat zmysel trestného konania v plnom rozsahu. Pobyt obvineného na
slobode mdze byt, pre nedostato¢ne lieCené zavazné duSevné ochorenie z okruhu
schizofrénneho, nebezpecény pre spolo¢nost ako i pre samotného obvineného. Znalci
jednoznacne povazuju za nevyhnutnu ochrannu ustavnu lieCbu a z rovnakych
dbévodov doporucuju obvinenému odobrat aj vodiCské opravnenie. Konzultant -
znalec z odboru psychologie v pripojenom znaleckom posudku ¢. 16/2015
konstatoval duSevné ochorenie obvineného ktoré ovplyvnilo spachanie skutku a aj
myslenie, konanie a reagovanie obvineného v su€asnosti. Motivom spachania Cinu
bolo ziskanie finanénych prostriedkov. DuSevné ochorenie neumoziuje
menovanému rovnako ako psychicky zdravému jedincovi vyuzit korektivny vplyv
trestu. Intelektové schopnosti obvineného zodpovedaju pasmu populacnej normy.

Trestného Cinu sprenevera podlfa § 213 ods. 1 Tr. zak. sa dopusti ten, kto si
prisvoji cudziu vec, ktora mu bola zverena, a spdsobi tak na cudzom majetku Skodu



malu, potresta sa odfiatim slobody az na dva roky.

V zmysle § 215 ods. 1 pism. e) Tr. por. prokurator zastavi trestné stihanie, ak
obvineny nebol v Case Cinu pre nepriCetnost’ trestne zodpovedny.

V zmysle § 23 Tr. zak., kto pre duSevnu poruchu v €ase spachania €inu inak
trestného nemohol rozpoznat' jeho protipravnost alebo ovladat svoje konanie, nie je
za tento Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak.

Vzhladom na vysSie uvedené skutocnosti bolo potrebné rozhodnut tak, ako je
uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat u prokuratora
okresnej prokuratury do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok.

JUDr. Radoslav Mandalik
prokurator



